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UNIVERSIDAD NACIONAL DE CORDOBA

FACULTAD DE MATEMATICA, ASTRONOMIA Y FiSICA

Sesion Ordinaria: 25 de abril de 2005

PRESIDENCIA DEL SENOR DECANO, DR. GIORGIO M. CARANTI

CONSEJEROS PRESENTES:

PROFESORES TITULARES Y ASOCIADOS: BERTORELLO, Héctor R. — BRIOZZO, Carlos B. —
SANCHEZ, Jorge H.

PROFESORES ADJUNTOS: CASTELLANO, Gustavo E. — KISBYE, N. Patricia.

AUXILIARES DE LA DOCENCIA: DEPAOLA, Gerardo O. — GONZALEZ KRIEGEL, Bernardo J. —
SANCHEZ TERRAF, Pedro O.

EGRESADOS: ALONSO, Eduardo E. - FERRON, Alejandro.

ESTUDIANTES: CANCHI, Sergio D. — CASALANGUIDA, Hernan — CELAYES, Pablo G. — CHERINI,
Renato — MORETTI, A. — PASTAWSKI, Fernando M. — PERALTA FRIAS, Alejandro J.

NO DOCENTES: ARCE, J. C. Daniel — PELICER, Carmelindo.

-En la ciudad de Cdérdoba, a veinticinco dias del
mes de abril de dos mil cinco, se reune el H. CONSEJO
DIRECTIVO de la Facultad de Matematica, Astronomia y Fisica

de la Universidad Nacional de Coérdoba, con la presidencia del
sefior Decano, Dr. Caranti.

- Es la hora 09:25.

|
TEMAS PENDIENTES.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Damos comienzo a la sesion ordinaria del dia de la fecha.
Corresponde el tratamiento del punto 1, que es un tema pendiente.

O En la reunion del 27 de Septiembre 2004 ingresé una nota de la Comisién Asesora de
= Astronomia en la que propusieron a los Dres. Carlos A. Valotto y Silvia M. Fernandez como

responsables titular y suplente, respectivamente, de las materias Seminarios | al VI de la Licenciatura en

Astronomia.

En la misma indicaban que el Dr. Valotto no poseia cargo de profesor pero que esta capacitado para

desempenar tales funciones.

Alli lo decidido fue: “atento lo expresado en su nota por los recurrentes y teniendo asimismo en cuenta lo

dispuesto en el primer parrafo del inciso K) del Anexo de la Resolucibn HCD n° 240/01, SE RESUELVE:

Suspender el tratamiento de este asunto hasta la segunda sesién de Octubre préximo (lunes 25 de dicho mes) y
sugerirles que procuren agilizar los tramites para la designacion del Dr. C.A. Valotto como Profesor Adjunto.”
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[Ver acta 462 - punto 43.]

En la reunién del 08 de Noviembre 2004 ingresé nota de la Dra. M.N. Gémez y del Lic. J.H. Calderon; la
dirigian al Decano y en la misma expresaban que no tendrian inconvenientes en continuar
desempefandose en esa tarea por un periodo de seis meses mas, si este Cuerpo extendia sus
designaciones; este lapso cubriria las fechas de examen de final y comienzo de afio respectivas.

Lo decidido entonces fue: “visto la nota presentada por la Dra. M.N. Gémez y el Lic. J.H. Calderén, SE
RESUELVE: Prorrogar las designaciones de la Dra. Mercedes N. Gbmez (como Encargada titular) y del Lic. Jesus

H. Calderén (como Encargado suplente) de los Seminarios de Astronomia por el periodo 25 de Octubre del
corriente afio a 24 de Abril de 2005.”

[Ver acta 465 - punto 01.]

Vuelve ahora el tema porque ha ingresado una presentacién de la CAA; lleva la firma de los Dres. S.M.
Fernandez - A.V. Ahumada - M.M. Villada - C.A. Valotto - R.J. Diaz - M.N. Gémez, la dirigen a la
Secretaria Académica y dice:

La Comisién Asesora de Astronomia se dirige a Usted, y por su intermedio a quien corresponda, para
proponer a la Dra. Maria Victoria Alonso y al Dr. Sebastian Lipari como responsables titular y suplente,
respectivamente, de las materias Seminarios I al VI de la Licenciatura en Astronomia. Tanto la Dra.
Alonso como el Dr. Lipari poseen el cargo de Profesor Adjunto al presente.

Efectuamos esta propuesta dada la necesidad de contar con docentes encargados de las tareas relativas
a los seminarios de la Lic. en Astronomia, ya que el 24 de abril del corriente afo finaliza la prorroga por
seis meses de los responsables anteriores, Gomez - Calderon.

La Secretaria Académica dice:

Pase al HCD para su consideracion

19/04/05

- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Queda aprobado el punto 1.

!
ACTAS DE SESIONES ANTERIORES.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Corresponde el tratamiento del punto 2.

O Nro. 471, correspondiente a la sesion ordinaria efectuada por este H. Cuerpo el 11 de Abril
= corriente.
Dada a publicidad el jueves 21 de Abril en curso a las 09:57 hs.

- Puesta a consideracion,
se vota y resulta aprobada.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- Con respecto a un tema decidido en la sesion pasada, quisiera
presentar la propuesta de que modifiquemos la postura que tomd el Consejo respecto de los puntos 34
a 46 tratados en esa sesion relacionados con los pedidos de autorizacion por parte de docentes para
realizar tareas docentes en otros centros académicos. Concretamente, dar marcha atras respecto al
pedido que se hizo sobre aclaratoria de horas, cantidad de alumnos y que se debian presentar como
declaracion jurada. Mi propuesta es que conversemos acerca del tema y si estan de acuerdo, agregarlo
como tema para ser tratado al final del Orden del Dia; es un tema nuevo, reconsiderar algo que se
decidio en la sesién pasada.

- Ingresa a la sala de sesiones el consejero Bertorello.
Sr. Decano (Dr. Caranti).- Generalmente, el mecanismo a seguir es que una vez tomada la decision
debe salir la resolucién del Consejo y, en todo caso, después se hace una modificatoria de esa

resolucion.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- No hubo resolucion sino que se instruia para que se pidiera a aquellos
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que habian solicitado autorizacién que agregaran como informacion adicional a su pedido un conjunto
de items. Mi propuesta es que no pidamos esa informacion adicional a aquellos que han pedido
autorizacion; no esta presentado como resolucion sino una ampliatoria que se les estaba pidiendo a los
docentes que solicitaban autorizacion. No pido que lo tratemos ahora sino al final del Orden del Dia.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Creo que es pertinente tratarlo al final del temario.
Sr. Consej. (Castellano).- Queda como tema ingresado.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Disculpen el comentario, pero esto es algo que hacemos muchas veces. No
presentamos proyectos con formato de resolucién, entonces, queda como algo que se resuelve en el
Consejo pero sin un visto, un considerando y se deja librado a que la administracion lo redacte en base
a lo que se dijo y queda como resolucion, pero es algo que decidié el Consejo. Es dificil volver atras en
la primera instancia -en todo caso esa discusién la hacemos después- pero no hay ningun problema en
modificar algo ya resuelto. Me parece que ése es el procedimiento correcto.

Sra. Consej. (Kisbye).- Yo también quiero hacer un comentario respecto de la sesion anterior porque,
aparentemente, se me nombrd miembro de una comisién ad hoc para resolver un tema particular del
GECYyYT que es el de los cargos. Nadie me pregunté si tenia mucho interés en estar y la verdad es que
no tengo demasiadas ganas de integrar esa comision; ni siquiera es un problema que Matematica haya
generado.

- Ingresa a la sala de sesiones el Secretario General, Dr. Ré.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- No es una cuestion personal sino que se decidid que la integraran los
Coordinadores de Seccion.

Sr. Consej. (Sanchez).- El Consejo decidié que Matematica, representada por su coordinador, formara
parte de esa comision pero, en todo caso, se podria nombrar a alguien en su reemplazo; no era
personalmente a la consejera Kisbye que se nombraba.

Sra. Consej. (Kisbye).- Efectivamente, decia coordinador de cada seccion e incluso cabia la posibilidad
de que cambiara el coordinador y ni siquiera fuera yo.

Sr. Consej. (Sanchez).- Por eso, no era particularmente a la consejera Kisbye sino que Matematica
estuviera representada.

Sr. Consej. (Castellano).- El Consejo habia decidido que la Seccion Matematica estuviese
representada a través del Coordinador, pero si alguien particularmente tiene problemas para integrar
esa comision se podria sugerir que la CAM elija al representante.

Sra. Consej. (Kisbye).- Soy partidaria de preguntar primero a las personas y ya he preguntado en la
Seccién Matematica y nadie se ofrece para ir.

Sr. Consej. (Castellano).- Esta comision es para la discusion en particular de un tema concreto sobre
un pedido de cargos.

Sra. Consej. (Kisbye).- Lo que ocurre es que hay involucrados problemas personales dentro de la
gente del GECyT.

Sr. Consej. (Sanchez).- Justamente, en este caso lo que tratabamos era que hubiera mediadores para
que ellos pudieran encontrar algun punto de acuerdo, incluso, decidimos que si no llegan a un acuerdo
en el plazo que les dimos, que cada uno mandaba sus razones y el Consejo resolvia. En realidad, son
solamente mediadores, no tienen que tomar ninguna decision.

Sr. Consej. (Castellano).- La propuesta que se genero en el Consejo fue que un representante de cada
seccion potencialmente involucrada en los nombramientos en el GECyT, Fisica y Matematica,
estuviesen participando de esa decision. ;A vos te parece que no tendria que haber representante de
Matematica?.
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Sra. Consej. (Kisbye).- Digo que yo no tengo ganas de estar ahi.

Sr. Consej. (Castellano).- ;Podemos delegar en la CAM?. Si estamos todos de acuerdo,
transformamos esa frase para que diga que la CAM elegira un miembro para integrar esa comision.

Sr. Consej. (Depaola).- Esa fue la propuesta original, que la CAM y la CAF designaran un
representante, como todavia no se designa gente y esta tema particular de los pedidos se decidié que
mientras se constituia la comisién se formaba una comision ad hoc para discutir este punto en particular
conformada, no se puso nombre y apellido pero se dijo por el Coordinador de la CAM y el Coordinador
de la CAF. Reitero, no para formar parte de la comision sino mientras se forma esa comision. Esto es lo
que se decidié en la sesion pasada, como tenemos un problema concreto se designa ésta hasta que se
resuelva ese problema.

Sr. Consej. (Castellano).- Como hoy vemos que hay un problema respecto de designar como
representante al Coordinador de la Seccion Matematica, propongo que transformemos esa propuesta y
que la CAM elija un representante.

Sr. Consej. (Depaola).- Reitero, volvemos a los pasos originales, volvemos a decir que la CAM designe
y la CAM puede tomarse meses para designarlo.

Sr. Consej. (Castellano).- No, porque el objetivo de la otra comision era distinto, esto es una cosa muy
especifica, tres pedidos para ocupar cargos y esta comision decide acerca de qué prioridad se le da a
esos pedidos. No es la Comision de Ensenanza, que me parece que habria que dejarla que
desaparezca directamente.

Sra. Consej. (Kisbye).- Tal vez buscar una persona interesada en este tema especifico sea mas facil.
Sr. Consej. (Sanchez).- Repito, porque quiero recordar el espiritu de esto, que la intenciéon era nombrar
un mediador, una persona que se sentara a charlar con ellos para tratar de llegar a una solucién, a un
acuerdo y finalmente no sé por qué terminé derivandose en un representante de la CAM y de la CAF.

Sr. Consej. (Depaola).- Justamente, porque habia cierta urgencia.

Sr. Consej. (Sanchez).- Exactamente, habia urgencia porque -entre otras cosas- a ese acuerdo al que
tenia que llegar esta gente le habiamos puesto un plazo. Insisto, el espiritu es que haya alguien tratando
de decirles que dejen de gritarse, nada mas que eso. Si la CAM no quiere ir que no vaya, que vaya
solamente la CAF o si tampoco quiere ir que no vaya y si a ellos se les pasa el tiempo, el Consejo
decidira de acuerdo a los argumentos que ellos presenten.

Sr. Consej. (Depaola).- Quedd claro, entonces, como vino este tema. Fue un pedido de urgencia y se
dijo que ocasionalmente para tratar este punto en particular se forme una comisién ad hoc con los
coordinadores de Fisica y de Matematica.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- Si la consejera Kisbye puede encontrar una persona que vaya en su
representacion ¢ estaria bien?.

Sr. Consej. (Depaola).- No habria problemas, la idea era ésa, que fuera un mediador.

Sr. Consej. (Briozzo).- En realidad, se eligié al coordinador porque era lo mas obvio pero no tiene
porqué ser el coordinador.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Veo que han llegado a un acuerdo pero por favor que alguien lo formalice.
Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- Autorizamos a la Coordinadora de la Seccién Matematica a enviar a
alguna persona en representacion de ella a esta comisién en la que fue designada.

4 de 47 2/8/2019 12:51



472-2005-04-25.html http://www?2.famaf.unc.edu.ar/consejo/docs/actas/2005/472-2005-04-2...

INFORME DEL SENOR DECANO.
Sr. Decano (Dr. Caranti).- Corresponde el tratamiento del punto 3.

O Respecto a la sesion ordinaria efectuada por el H. Consejo Superior el martes 19 de Abril en
= CUrsO.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Respecto de la sesion del Consejo Superior no hubo mayores temas que nos
atafien a nosotros. Si sigue siendo interesante el hecho que después de tanto tiempo todavia no se
llega a un acuerdo respecto de la fecha limite para la presentacion de los certificados de estudio del
secundario. Tenemos cinco despachos de comisidén sobre el mismo tema y no hay ningun acuerdo. Se
sigue discutiendo si tiene que ser el 31 de julio o fin de abril; hay division de opiniones sobre eso y por
enésima vez vino el tema a la mesa, no se llegd a ningun acuerdo y volvid a comision para seguir
discutiéndolo. Comenzé siendo un despacho, se discutio, se dividié en dos despachos y ahora tenemos
cinco todos contradictorios entre si.

Otros temas que se trataron fueron nombramientos por concursos de las distintas facultades,
pero no tengo mucho mas para comentar.

Por lo tanto, pasamos al punto 4.

04 . Varios

Sr. Decano (Dr. Caranti).- En los Varios hay algunos temas que no llegaron a entrar en el temario pero
tienen cierta urgencia. Uno de ellos es la resolucion de las autorizaciones, ademas, la renovacion del
cargo de Oscar Bustos, la renovacion del cargo de Pedro Lamberti y una propuesta formalizada por
Tamarit sobre un doctor honoris causa para el profesor Constantino Tsallis, que por supuesto, tiene que
ir a comisién pero creo que deberia salir sin ningun problema.

Sr. Consej. (Peralta Frias).- La sesion pasada presentamos el tema de la carcel sobre el que hubo
bastante discusion y se nos pidié que elaboraramos un proyecto de resolucién. Lo presentamos ahora
como tema ingresado para ser tratado sobre tablas al final de la sesion.

Sr. Consej. (Castellano).- Propongo que todos los temas ingresados para ser tratados al final de la
sesion sean aceptados.

- Asentimiento.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Tenemos también la renuncia del consejero Oller y de acuerdo a la secuencia
dada en la lista le corresponde a Sergio Daniel Canchi incorporarse, a partir de la fecha, como suplente
de Moretti en reemplazo de Oller.

A fin de mejor proveer, la transcribimos.

El Sr. Juan Pablo Oller, mediante nota que dirige al Sr. Decano, dice:

Me dirijo a Usted para hacerle llegar mi renuncia como Consejero Directivo del Claustro
Estudiantil por la Agrupacién Alternativa.

Dicha renuncia se debe a que por razones personales y laborales, me veo imposibilitado
poder cumplir con el mencionado cargo del cual fui Electo en las Elecciones 2004 para representar al
claustro estudiantil en el Honorable Consejo Directivo de la Facultad de Matematica Astronomia y
Fisica.

Sin otro particular y disculpandome por esta decision de ultimo momento me despido
de Usted muy atentamente.
Nota del Sr. Sergio Daniel Canchi, la dirige al Sr. Decano y dice:

Me dirijo a usted para hacerle llegar mi conformidad para asumir el cargo de consejero

directivo por el claustro estudiantil por la Agrupacién Alternativa.

- Se toma conocimiento.
Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- Quiero agregar otro tema que un docente me propuso que lo trajera al

Consejo. Esta relacionado con la alta circulacion de transito que se da en la esquina de Medina Allende
y Haya de la Torre y las dificultades que se generan para el cruce de las calles con frecuentes
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accidentes que algun dia van a terminar en una situacion grave. La inquietud viene dada por la
posibilidad de instalar un sistema de semaforos en esa esquina; si bien es la Municipalidad la que los
instala tiene que ser pedido por la Universidad. Por lo tanto, mi pedido es que como Consejo
instruyamos al Decano para que eleve una nota al Rector para que introduzca el tema en el Consejo
Superior y se pueda hacer el pedido. No podemos hacerlo nosotros, tiene que hacerlo la Universidad
pero al menos que quede sentado que hemos tenido la inquietud de hacer que se instale.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Incluso se deberia hacer alguna otra cosa porque los dias de lluvia es muy
dificil cruzar por la cantidad de agua que se acumula. Quizas podriamos aprovechar y solicitar también
que se haga alguna obra de desagtie.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- Como la calle esta en descenso hacia Vélez Sarsfield tal vez se
solucionaria con un pequefo sistema de alcantarillado pero implica romper las calles y eso ya es mas
complicado.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Realmente cruzar las calles es un problema, por el agua y por los autos;
ambas cosas son importantes. Me parece que seria conveniente solicitar las dos cosas y creo que no
hace falta ingresarlo como tema para ser tratado al final sino que lo podemos aprobar ahora, es una
necesidad de todos por lo que no creo que haya que discutirlo.

- Se vota y resulta aprobado.
Sr. Decano (Dr. Caranti).- Queda aprobado hacer el reclamo.

Sr. Consej. (Sanchez Terraf).- Con Pablo Celayes ingresamos un pedido solicitando la inscripciéon de
un Trabajo Final, no sé si llegé a sus manos.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- He firmado varios pedidos, no sé si ése exactamente. En todo caso,
averiguamos en Secretaria Académica.

Sr. Consej. (Sanchez Terraf).- Lo ingresamos el viernes por la manana.
Sr. Consej. (Castellano).- Lo pueden haber pasado a Asuntos Académicos.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Continuando con el Varios quiero comentarles que el jueves y viernes
estuvimos en San Juan con la Secretaria Académica en un plenario del Consejo de Decanos de
Facultades de Ciencias Exactas y Naturales del cual formamos parte. Somos socios fundadores de esa
organizacién e incluye a todos los que tienen intereses en las ciencias exactas y naturales:
matematicos, fisicos, quimicos, gedlogos y demas.

La reunién fue muy interesante y se hizo un resumen de las conclusiones para elevarlo al
Ministerio. El tema a tratar era la problematica del empalme secundario-universidad, el tema
presupuestario, la generacion de algunos consorcios de universidades o facultades que permiten armar
carreras, es decir, una carrera que se puede armar con profesores de distintas universidades. Como
dije, se redactd un acta de la reuniéon con las conclusiones que para quienes estén interesados se
pueden hacer copias. También se eleva a nivel de Ministerio el Programa Inter Campus Nacional que se
discutié bastante y se refiere a que la gente que esté haciendo una carrera pueda hacer materias en
otra universidad y le sirva para seguir su carrera. A nivel del Consejo de Decanos esto se considera muy
importante en muchos aspectos, porque trata de ecualizar las experiencias de los estudiantes de todo el
pais para poder hacer intercambios y ademas facilita, en caso de que haya carreras en las que en algun
momento algunos profesores en determinadas universidades no estén disponibles para dar esa materia,
la gente pueda hacerla en otra universidad; tiene varias connotaciones utiles.

Tengo aqui el programa completo que pongo a disposicion de todos los consejeros, esto es lo
que se va a elevar al Ministerio como resumen de este Consejo de Decanos. Por lo tanto, a quienes
estén interesados se le puede hacer copia del resumen de este plenario o hago yo un resumen y se los
paso por mail a todos los consejeros. Este espacio de discusion que es este Consejo de Decanos tiene
llegada al Ministerio con cierto peso, asi como los médicos tienen la Asociacion de Facultades de
Medicina, los ingenieros y los abogados tienen las suyas, hay muchas asociaciones de facultades que
son escuchadas a nivel de Ministerio con cierto peso. Seria muy importante que estén enterados de las
conclusiones, por eso propongo pasarselos por mail y si tienen alguna ponencia para hacer sugiero que
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la hagan llegar.
- Ingresa a la sala de sesiones el consejero Celayes.

Por otro lado, y con las debidas disculpas porque hubo un traspapelamiento a nivel de
Secretaria, tendriamos que hacer lugar a un nombramiento. Se trata del acta del concurso para un
cargo de Profesor Adjunto dedicacion exclusiva cuyo unico candidato presentado fue Alberto Wolfenson
y lo recomiendan para su nombramiento. Si no hay objeciones, lo podriamos aprobar ahora
directamente.

- Asentimiento.

Dictamen del jurado integrado por los Dres. Rubén H. Contreras - C.A. Martin - H.M. Pastawski, que
intervino en el concurso para cubrir un cargo de Profesor Adjunto de Fisica con dedicaciéon exclusiva,
area Resonancia Magnética Nuclear (codigo interno: 109/32).

A fin de mejor proveer, transcribimos el siguiente parrafo del mismo.

Luego de la entrevista y analizado sus antecedentes el Jurado considera que el candidato acredita amplia
capacidad y condiciones para llevar adelante eficientemente el plan de trabajo propuesto y las tareas
conexas al cargo y perfil requeridos, motivo de este concurso. Por lo tanto, este Jurado, por
unanimidad, recomienda que se designe al Dr. Alberto Enrique Wolfenson como Profesor
Adjunto con Dedicacion Exclusiva.

- Se vota y resulta aprobado.

Sr. Consej. (Depaola).- Ya que estamos en el Varios, quiero comentar que me he enterado de que en la
Feria del Libro, en Buenos Aires, hay una representacion de FaMAF. ;Podria comentarnos quién fue, de
qué se trata?.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Fueron invitados por la gente que organiza la Feria del Libro porque son
conocidos, entre ellos Lucia Arena, Javier Britch y algunos mas que no recuerdo en este momento. Se
conocen desde hace mucho tiempo con los organizadores, los invitaron y ellos solicitaron apoyo a la
Secretaria de Ciencia y Técnica para los pasajes. La Secretaria consider6 que era importante esta
presencia en el Ao Internacional de la Fisica y los apoyo.

Sr. Consej. (Castellano).- ;Los invitan a titulo personal o como representantes de la Facultad?.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Es casi a titulo personal en el sentido de que los conocen y por eso los
invitan a ellos, pero van en nombre de la Facultad, en el programa dice FaMAF, asi como también
invitaron a gente con nombre y apellido de Bariloche -son las dos Unicas facultades del pais que hacen
esa presentacion en la Feria del Libro- pero en el programa ponen Bariloche. No se hizo abierto a que la
Facultad hiciera un concurso y enviara representantes, los plazos no daban para todo eso; simplemente,
se invitd a la gente que ellos conocian pero van en nombre de FaMAF, pidieron ayuda para los pasajes
a Secretaria de Ciencia y Técnica y fueron.

Sr. Consej. (Depaola).- Llevaron equipamiento también.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Se llevaron el cafion, que esta asegurado, asi que no tenemos que
preocuparnos por ese lado.

- Ingresan a la sala de sesiones los consejeros Alonso y Arce.
Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- ;No debimos enterarnos nosotros?. ¢Por qué tenemos que
enterarnos asi de estas cosas?. Por otro lado, es muy lindo que la Facultad esté representada en todas

estas actividades.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Me hicieron la consulta y les dije que no habia ningun inconveniente, que
fueran. Eso fue lo que hice, darles la autorizacion.

Sr. Consej. (Castellano).- Entiendo que no es la Facultad concretamente la que va representada, es un
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grupo de personas invitadas porque trabajan no sé bien en qué area.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Un grupo de personas que trabaja en las Ferias de Ciencias y quienes los
invitaron son los organizadores de las Ferias de Ciencias a nivel nacional que organizaron esto en la
Feria del Libro. Se trata de algunas demostraciones, experimentos de Fisica y charlas para los
estudiantes secundarios. Hace afios que vienen trabajando en las Ferias de Ciencias con ellos por lo
tanto les parecié natural invitarlos, pero ademas son personal de esta Facultad, por lo tanto van
representando a la Facultad. No invitaron a cualquiera sino a esta gente que ellos conocen.

Sr. Consej. (Castellano).- Como si fuera para ir a un congreso.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- A cualquiera de ustedes que los inviten a dar una charla o a un congreso,
piden la licencia y yo la autorizo. No entiendo qué quieren decir con que tienen que enterarse o no. Se
estan enterando.

Sr. Consej. (Briozzo).- Todavia no me queda claro si van en representacion de la Facultad o no.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Van tres o cuatro personas, de FaMAF. De la misma forma que si te invitan a
un congreso a dar una charla, como vas?.

Sr. Consej. (Briozzo).- A un congreso voy como individuo.
Sr. Decano (Dr. Caranti).- Como individuo pero que abajo dice FaMAF.

Sr. Consej. (Briozzo).- De nuevo pregunto, ¢van en representacion de la Facultad o no?. Porque estan
publicitando las carreras de la Facultad y me parece barbaro que alguien vaya en representacion de la
Facultad a todos los lugares donde se puede publicitar lo que se hace aca.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Yo no los he nombrado representantes de la Facultad.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- Eso me queda claro, el tema del equipamiento es lo que me llama la
atencién. Nadie puede sacar algo de aca por mas que esté asegurado, todas las cosas estan
aseguradas. Que vayan esas personas, por las razones que sean, al evento que sea no me preocupa
porque, como usted dice, es como si fueran a un congreso, estan invitados, son conocidos, pero lo del
equipamiento es lo que me llama la atencion. Tampoco es para armar un escandalo, era simplemente
una observacion.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- En su momento -y sigo pensandolo- me parecié importante que no
estuvieramos ausentes y si nos invitan hay que tratar de estar. Con respecto al equipamiento, es menor,
se va por un par de dias, nadie lo esta usando en este momento o si hace falta se puede reemplazar
con otra cosa.

Sr. Consej. (Castellano).- Para disipar dudas, la invitacion no fue cursada ni a la Universidad ni a la
Facultad sino a personas particulares. Es importante aclararlo porque seria distinto si invitan a la
Facultad para que envie representantes de la Facultad, ahi seria mucho mas razonable que fuesen
representantes de las distintas areas.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Yo me enteré que ellos estaban invitados, no es que me mandaron a mi una
invitacién para que envie a alguien porque en ese caso hubiera hecho una especie de concurso interno,
pero no fue asi.

Sr. Consej. (Sanchez).- ;Hay un stand?.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Se desarrolla en el predio de La Rural y hay un stand que lo han subdividido,
con una especie de sala con el proyector para darles charlas a los estudiantes.

Sr. Consej. (Sanchez).- Mi pregunta concreta es; en ese stand arriba dice Afio Internacional de la Fisica

o dice FaMAF?. Esa es la diferencia crucial en esto porque si dice FaMAF son representantes oficiales
nuestros.
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Sr. Consej. (Depaola).- Si uno entra a la pagina web de la Feria de Ciencias aparece en Conferencias,
Editorial Solideus, el titulo es “La naturaleza y la luz” y dice con la participacidon y experiencias guiadas a
cargo de FaMAF de la Universidad Nacional de Cérdoba y del Instituto Balseiro.

- Ingresa a la sala de sesiones la Secretaria Académica, Dra. Garcia.
Sr. Decano (Dr. Caranti).- Les aclaro que esto fue de la manera que se los comento y nada mas, no
hay otra cosa. Ellos fueron invitados, al igual que los de Bariloche, por esta gente que organiza la Feria
de Ciencias que es una reparticion de la Secretaria de Ciencia y Técnica, aprovechando el afio de la
Fisica.
Sr. Consej. (Depaola).- El pedido de apoyo a la Secretaria de Ciencia y Técnica lo hicieron ellos?.
Sr. Decano (Dr. Caranti).- Lo hicieron ellos a titulo personal, solicitaron el pedido incluyendo el
programa de lo que iban a hacer.
Tengo aqui la nota de Celayes, que planteaba el consejero Sanchez Terraf, propongo que lo
ingresemos como tema para ser tratado al final de la sesion.
- Asentimiento.
Sr. Decano (Dr. Caranti).- Si no hay mas temas en el Varios, continuamos con el temario.
v
SE DA CUENTA.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Corresponde el tratamiento de los Se da Cuenta, puntos 5 al 13 inclusive.

O Resolucion HCS n°® 459/04. En su art. 1° dispone: “Aprobar el anteproyecto de Presupuesto para el
= Ejercicio 2005 de la Universidad Nacional de Cdérdoba, obrante a fojas 1/136, que forma parte integrante
de la presente, elevado por la Secretaria de Administracion en cumplimiento de lo establecido por el

articulo 3° de la Resolucién Rectoral N° 1636/04, ratificada por Resolucién n°® 274/04 de este H. Cuerpo.-”

- Se toma conocimiento.

O Resolucion Rectoral n® 461/05. Tiene fecha 22 de Marzo ppdo. y en su art. 1° dispone: “Designar
= al Lic. Enrique Ramén Gonzalez en un cargo 506 (Agrupamiento Técnico — Categoria Seis) de la planta

de personal no docente del Observatorio Astronémico a partir de la fecha y hasta tanto el cargo sea provisto por

concurso.”

El art. 2° expresa: “Disponer el pase en comision del Licenciado Gonzalez a la Facultad de Matemadtica,

Astronomia y Fisica, para realizar el monitoreo de la radiactividad ambiental presente en agua, aire, suelos y

alimentos, como asi también la medicién de radiaciones nucleares.”

Sr. Consej. (Castellano).- Con respecto a este punto, ¢,se conocen los detalles?.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- En realidad este tema debié haber sido comentario del Varios. Resulté ser un
asunto bastante complicado, el profesor de esta Casa Raul Mainardi, hace una solicitud directamente al
Rectorado, una especie de per saltum, pidiendo el nombramiento de una persona para que lo ayude en
el asunto de la radioactividad ambiental y por supuesto nosotros nos enteramos mucho después de
esto. Quienes estén interesados en leer el expediente esta a disposicién, desde la nota inicial en
adelante pueden ver que hay ciertas frases no muy felices.

El tema es que esto va al Rectorado, lo toma el Secretario General, que es quien maneja los
cargos de no docentes y el tramite concluye con las siguientes acciones: se toma un cargo del
Observatorio Astrondmico, se lo parte en dos, una mitad se le da al sefior Enrique Ramén Gonzalez y la
otra mitad se le da a otra persona que va a otra reparticion, o sea que se le saca al Observatorio un
cargo entero, se divide en dos y la resolucion rectoral dice pase a la FaMAF, es decir que nos manda
esta persona.
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- Ingresa a la sala de sesiones la sefiora Vicedecana, Dra. Urciuolo.
Sr. Consej. (Depaola).- ¢ El director del Observatorio autoriza eso?.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- A raiz de esto el director del Observatorio renuncié porque fue una de las
muchisimas cosas que se le hicieron; el Observatorio esta sufriendo distintos avances. Actualmente hay
un subdirector, Emilio Lapasset, y le pedi al Rector que por favor no nombre al director sin que
tengamos una charla previa porque tal vez asi podamos evitar mayores problemas.

En conclusién, el tema termind en eso; se le quita un cargo al Observatorio, se divide en dos,
uno viene para aca y el otro va a otra reparticion.

- Se retira el consejero Moretti.
Sr. Consej. (Castellano).- Es un cargo de cierta jerarquia para poder dividirlo en dos?.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Es un cargo alto.

El asunto es un tanto extrafno, desde como se genera hasta como termina y creo que la cuestion
merece el mayor cuidado en cuanto a como lo tratemos porque estan en juego las relaciones con el
Observatorio, que puede creer que nosotros estamos implicados en querer quitarles cargos porque una
parte del cargo viene aca. Por eso, reitero, debemos tener el mayor cuidado en como tratemos este
tema.

Sr. Consej. (Castellano).- Pero no fue nunca nuestra voluntad.
Sr. Decano (Dr. Caranti).- No fue nunca nuestra voluntad quitarle nada a nadie.

Sr. Consej. (Castellano).- Mi pregunta surge solamente a titulo ilustrativo. Cuando Miguel Chesta se
fue de licencia, Mainardi pidié que se designara especificamente a Gonzalez para que trabajara en los
laboratorios cubriendo el cargo que liberé Miguel Chesta. Cuando caducé su licencia, Miguel Chesta
volvio y en ese periodo comenzaron los comentarios de que en el grupo se designaba a dedo, que por
gué no se hacia un llamado de antecedentes y demas. Ahora directamente se resolvio, ya no tiene nada
que ver con el grupo porque es un cargo no docente.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Cuando me enteré de esto inmediatamente hablé con el sefior Rector y le
dije que yo no tenia inconvenientes que él nombrara gente en el Observatorio -es Area Central, él sabe
como la maneja- pero le pedi por favor que no lo mandara aca, que el trabajo lo haga desde alla, que
ayude desde alla al doctor Mainardi si quiere, yo no tengo problemas, pero que no lo traiga aca porque
eso se veria mal. Estamos en ese impasse.

Sr. Consej. (Cherini).- De todas maneras, uno tiene la facultad de aceptar o no el pase.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- No tenemos mucho para negociar.

Sr. Consej. (Cherini).- Hay que aceptarlo?.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Me parece que si.

Sr. Consej. (Castellano).- Son cargos no docentes.

Sr. Consej. (Cherini).- De cualquier manera, equivale a que nos estén nombrando un cargo en la
Facultad; lo nombran con otra plata pero lo mandan directamente. Me parece extrafio que simplemente
se tenga que aceptar.

Sr. Consej. (Arce).- Tengo entendido que viene aca en comision, no es que vaya a depender de la
Facultad. Como Consejo no podemos hacer nada porque ya viene de otro lado, al tener resolucion
rectoral nosotros ya no participamos mucho. El Unico que define si se acepta o no en este caso es el
Decano. En comision puede venir por un mes, dos, seis meses y cuando termina la comisién se vuelve

nuevamente al Observatorio porque es un cargo del Observatorio, no es para la Facultad. Lo unico que
hace aqui es marcar para tener un control de las personas que vienen en comision.
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Sr. Consej. (Sanchez).- Disculpen mi ignorancia pero, ¢ el Rector puede tomar decisiones por sobre las
decisiones del Consejo?.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- La parte no docente depende del Rectorado.

Sr. Consej. (Arce).- Lamentablemente, porque para nosotros no es bueno eso. Si por ejemplo, mafiana
sale una resolucion rectoral que me tengo que pasar a Quimica, tengo que hacerlo.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Insisto, no hay mucho que tratar en el Consejo, excepto darnos por enterado;
de todas maneras, tenemos que ser cuidadosos en como manejemos el asunto. Me preocupa mucho
nuestra relacién con el Observatorio, esta un tanto aislado y ha sufrido una serie de avances de otras
areas sobre él; por ejemplo, se le trasladd la Imprenta que estaba en la Ciudad Universitaria, en este
caso se le quita un cargo sin mayores consultas al director lo que, como dije, motivo su renuncia.

Sr. Consej. (Sanchez).- El Observatorio siempre tuvo esa arma de doble filo porque muchas veces -a
mi entender- fue beneficiado en cuestion de cargos por depender directamente del Rectorado;
ultimamente le va mal, por eso digo que es un arma de doble filo.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- No sé cémo va a quedar ahora, qué nuevo director va a tener, qué
negociaciones habra para nombrar al nuevo director. De todas maneras, la gente del Observatorio tiene
tendencia a mirarnos a nosotros con cierta desconfianza.

Sr. Consej. (Castellano).- En este caso es evidente que la Facultad no tuvo nada que ver con lo que
sucedid, todo lo contrario.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Tenemos que decirlo, que quede claro que nosotros no tenemos nada que
ver con ese nombramiento y comprendemos su situacién, en realidad, quisiéramos estar cuidando
mucho mas al Observatorio de lo que estamos haciéndolo ahora.

- Se toma conocimiento.

O Resolucion Rectoral n® 534/05. En su art. 1° dispone: “Establecer que las salas y espacios de la
= Secretaria de Extension Universitaria no podran ser cedidas en forma gratuita para su utilizacion en los

distintos eventos para los cuales se lo requiera (congresos, jornadas, seminarios, charlas, etc.”

En su art. 2° manifiesta: “Exceptuar de lo establecido precedentemente, a los requerimientos efectuados por las

Unidades Académicas y Dependencias de la Casa, disponiendo una reduccion del 50% en los aranceles fijados

para los conceptos de alquiler de Sala de las Ameéricas y Salon de Actos, Gnicamente.”

- Se toma conocimiento.

O Resolucion Rectoral n® 595/05. El art. 1° dice: “Aprobar el Reglamento para la presentacion de
» Programas de Capacitacion y de Actividades de Capacitacion, obrante en fs. 5/7 y que en fotocopia
forma parte de la presente.”

- Se toma conocimiento.

O Expte. 03-05-00981. Resolucién Decanal n® 55/05. En su art. 1° dispone: “Otorgar licencia con

» goce de haberes al Dr. Pedro W. LAMBERTI (legajo ....... ) por el lapso 18 de abril al 25 de mayo de 2005
en su cargo interino de Profesor Asociado con dedicacion exclusiva, por Art. 3ro. de la Ord. 1/91 (t.0.) del HCS, y
en los términos de la Resolucion HCS 346/03.

Sr. Consej. (Sanchez Terraf).- Con respecto a este punto, ¢no habia un consenso, una disposicion o
una resolucion con respecto a que las licencias por mas de un mes tenian que pasar por el Consejo?.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Un mes y una semana es el limite fijado.

Sr. Consej. (Sanchez Terraf).- De acuerdo.
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Sr. Decano (Dr. Caranti).- No recuerdo bien porqué es lo de la semana o diez dias mas, creo que
demasiadas veces si era justo un mes escribian mal el pedido y por un dia mas tenia que pasar por el
Consejo.

Sr. Secretario (Antufa).- Algun Consejo por resolucion decidié que fuera un mes y una semana pero
surgio la duda porque la cantidad de dias era variable segun si el mes tiene veintiocho, treinta o treinta y
un dias. A raiz de eso se fijo meses de treinta y un dias mas una semana, o sea treinta y ocho dias.

- Se toma conocimiento.

1 Expte. 03-05-01001. Resolucién Decanal n® 73/05. En su art. 1° dispone: “Otorgar licencia con

= goce de haberes a la Dra. Linda SAAL (legajo ....... ) por el lapso 17 de abril al 10 de mayo de 2005 en su
cargo de Profesor Asociado con dedicacion exclusiva, por Art. 3ro. de la Ord. 1/91 (t.0.) del HCS, y en los términos
de la Resolucion HCS 346/03.

- Se toma conocimiento.

1 Expte. 03-05-01009. Providencia Decanal fechada el 18 de Abril en curso. Autoriza a la Dra.
» O.B. Nasello a ausentarse la Facultad por el lapso 18 al 20 de Abril corriente.
En Rosario participd en el proceso de Categorizacion para Incentivos 2004.

- Se toma conocimiento.

1 Las Dras. M.L.R. Barberis - M.l. Pacharoni, integrantes de la Junta Electoral de Matematica,
= mediante nota fechada el 15 de abril en curso que dirigen al Sr. Decano comunican:

Nos dirigimos a Ud. y, por su intermedio, al HCD de la FaMAF, con el objeto de
informarle el resultado de la eleccion de coordinador de la seccién Matematica llevada a cabo en el dia
de fecha. Result6 electa la Dra. Patricia N. Kisbye, tnica candidata propuesta, con 52 votos a favor
sobre un total de 54 votos.

Adjuntamos toda la documentacion relacionada con nuestra actuacion en esta

eleccion.
En el acta de cierre del comicio obra el siguiente cuadro:
Patricia N. Kisbye 52
Votos en blanco 2
Votos nulos —
Total de votos emitidos 54
- Se toma conocimiento.
1 Astronomia, Acta n° 3. Lleva la firma de los Dres. J.J. Claria Olmedo - C.A. Valotto y del Lic.
= D.C. Merlo, dice:

Siendo las dieciocho horas del dia viernes quince de abril de dos mil cinco, se procede al cierre del
comicio para la elecciébn de Coordinador de la Seccién Astronomia de la Facultad de Matematica,
Astronomia y Fisica (Fa.M.A.F.-U.N.C.). Se encuentran presentes los miembros de la Junta Electoral,
Dr. Juan José Claria Olmedo y Dr. Carlos Valotto, actuando como veedor del mismo el Lic. David Merlo.

Se contabiliza las personas que emitieron el sufragio y se procede a contar los votos emitidos, n o r
ealizandose o bservacién a lguna. L uego s e p rocede a la a pertura de los sobres, obteniéndose el
siguiente resultado:

i Votos positivos: 24 (veinticuatro)
i Votos en blanco: 6 (seis)
i Votos impugnados: 2 (dos)
De los votos emitidos positivamente, los cuales correspondieron al tnico candidato propuesto, se

procede a proclamar ganador de la eleccion y nuevo Coordinador de la Seccion Astronomia al Dr. Mario
Gabriel Abadi.

- Se toma conocimiento.

Sr. Consej. (Depaola).- Queria hacer un comentario en el Varios y se me paso, aunque mas que nada
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es una reflexion. Estamos a cuatro sesiones del mes de julio, dos de mayo y dos de junio, se nos acerca
la distribucion docente del segundo cuatrimestre y no veo noticias de la comisidn que se nhombré para
que redacte el reglamento. A este paso vamos a llegar como siempre al cuatrimestre que viene sin
distribucién docente. Me gustaria ver si podemos hacer algo para acelerar a esta comision para que en
la préxima sesidén nos traiga algun escrito porque supongo que después habra que enviarlo a Asuntos
Académicos, esto insumiria dos sesiones del Consejo y luego hay que hacer la distribucion docente.
Creo que estamos con plazos muy ajustados.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- De acuerdo, habra que buscar la forma de acelerar eso.

Por otro lado, hemos tomamos nota de la eleccién de Patricia Kisbye por dos afios mas como
Coordinadora de la CAM y de Mario Gabriel Abadi como Coordinador de la Seccién Astronomia con
veinticuatro votos positivos, seis en blanco y dos impugnados.

Felicitaciones, consejera Kisbye.

\'
DESPACHOS DE COMISION.

COMISIONES DEL HCD.

1.
REGLAMENTO Y VIGILANCIA

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Corresponde el tratamiento del punto 14.

1 Presenta despacho respecto a las intimaciones formuladas al Dr. A.L. Tiraboschi y a la Lic. R.G.
= Wachenchauzer. Tiene la firma de los Cons. G.O. Depaola - C.B. Briozzo (Coordinador) - P.O.
Sanchez Terraf - A.J. Peralta Frias.

Textos completos de: nota del Rector de la Universidad Siglo 21 (Dr. Carlos E. Sanchez - una pag.); nota del Dr. A.L. Tiraboschi
(tres pags.); dictamen de Reglamento y Vigilancia (dos pags.) en los documentos reproducidos mediante scanner que obran a
continuacion de este OD.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Se me informa por Secretaria que el despacho tiene una firma mas, porque
aca dice que tiene las firmas de Depaola, Briozzo, Sanchez Terraf y Peralta Frias pero después el doctor
Olmos, que estaba de viaje, también lo firmo.

Sr. Consej. (Castellano).- A partir del dictamen de la Comisiéon de Reglamento y Vigilancia, creo que
podemos dar por terminada la evaluacion formal de la respuesta del doctor Tiraboschi al emplazamiento
motivo de este expediente.

Sin embargo, me gustaria remarcar algunos aspectos sobre la evolucién de este caso. Segun
algunas opiniones, la pertinencia y el momento del emplazamiento sugieren acciones relacionadas con
las proximas elecciones de Decano y sin duda estos argumentos podrian encontrarse razonables. Otros,
han hallado incomprensible el procedimiento formal del emplazamiento en lugar de que se hubiese
intentado una solucién antes de que se iniciara el mencionado expediente. Del mismo modo, la
formalidad de la respuesta pareciera rechazar esta ultima especulacion, al tiempo que el intento de dar
la mayor publicidad al hecho induce a interpretar una consecuente maniobra electoral de réplica, una
hipétesis que ha conseguido la adhesion de otras tantas opiniones. Aunque me parece innecesario,
quiero recalcar en este punto que nunca me sedujeron este tipo de maniobras electorales.

Lamentablemente, cuando esta cuestion tomé caracter publico los consejeros de este HCD
debimos vernos en la obligacién de buscar una soluciéon que formalmente se adecuara a las ordenanzas
vigentes. Todas mis opiniones intentaron volcarse en esa direccidn, en contraposicion a la irritacién con
que algunos consejeros reaccionaron ante un supuesto ataque a sus amistades. En su ultima nota de
descargo el doctor Tiraboschi reconoce haber ocupado un puesto importante en la Universidad Siglo 21
hasta abril de 2005. Concretamente, ésta era una de las presuntas irregularidades que originaban el
expediente, echando por tierra toda la dialéctica que se generd dentro y fuera de este recinto. Si se
hubiese comenzado por esta aclaracién, quizas todo hubiese sido mas sencillo y hasta se habrian
evitado las preocupaciones por lo que decimos y no decimos en nuestras sesiones del Consejo.

Particularmente, he notado en algunos docentes de nuestra Facultad una triste reaccion que
tiendo a llamar (quizas injustificadamente) “corporativa”, pretendiendo defender al doctor Tiraboschi,
primero con argumentos mas o menos razonables y luego, cuando estos se agotaron, poniendo en
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evidencia la peor intolerancia y asi me tocé enfrentar calificativos muy pintorescos y presiones de
diversa indole, en el mejor de los casos a través de colegas que se acercaron a conversar, pero sobre
todo a través de chismes infundados originados en otros colegas, frecuentemente dedicados a la
generacion y difusion de falacias que, en este caso, alcanzaron a profesores receptivos a quienes
abandond por unos dias el habito de razonar que les hiciera merecer su reconocida jerarquia.

Acepto cualquier disenso en un marco democratico y en esta ocasion deseo manifestar mi
repudio hacia esas practicas intolerantes que acabo de mencionar. Insisto que considero que el
expediente que nos convoca ahora debe cerrarse. Por ese motivo, deseo expresar formalmente la
protesta que acabo de presentar mediante una abstencion en el momento de aprobar el despacho de la
Comision de Reglamento y Vigilancia pues no creo que Tiraboschi ni la casi totalidad de la Comision
merezcan un voto contrario. Eso es todo.

Sr. Consej. (Briozzo).- Ya que se menciond la circunstancia de la figuracién de Tiraboschi en la
Universidad Siglo 21, solicito que se lea completa la nota de respuesta de Tiraboschi.

Sr. Consej. (Castellano).- ; Completa?. Ya la leimos, ya esta.
Sr. Consej. (Briozzo).- Pero estoy solicitando que se lea completa.
Sr. Decano (Dr. Caranti).- Que se lea.

Sr. Consej. (Briozzo).- “Cérdoba, 14 de abril de 2005. Sr. Decano de la FaMAF Dr. Giorgio Caranti. S/D.

Me dirijo a usted y por su intermedio al HCD y a la Comision de Reglamento y Vigilancia del
HCD de FAMAF, con referencia al Expte. 03-05-00949 y al despacho de Reglamento y Vigilancia en
referencia al mencionado expediente.

De acuerdo a lo pedido a la nota que figura en Folio 1 del citado expediente, debo aclarar lo
siguiente: 1°) No soy ni he sido representante por la Universidad Empresarial Siglo 21 ante el Instituto
Tecnolégico Cérdoba. 2°) No soy ni he sido representante por la Universidad Empresarial Siglo 21 ante
la Agencia Coérdoba Ciencia. Como ya mencioné en la anterior nota a Reglamento y Vigilancia, he sido
miembro de la Comisién de Informatica y Telecomunicaciones de la Agencia, si bien a propuesta de la
Universidad Empresarial Siglo 21, no en representacion de ella. 3°) He sido Director del Departamento
de Informatica de la Universidad Empresarial Siglo 21 desde abril de 2003 hasta abril de 2005. 4°) He
sido Director e integrante del Comité Académico del posgrado “Especializacién en Ingenieria de
Software” de la Universidad Empresarial Siglo 21. Este posgrado se dictd por Unica vez entre los meses
de julio de 2003 y diciembre de 2004, es decir que en este momento no se dicta y por lo tanto no tengo
cargo alguno en el mismo.

Debo aclarar que a mi criterio la autorizacion otorgada por Resolucion HCD 102 del 2003 para la
realizacion de tareas de asesoramiento y coordinacién en la Universidad Empresarial Siglo 21, me
habilitaba para realizar las tareas mencionadas en 3°) y 4°) durante el ano 2003. Por otro lado, la tarea
1°) no existio y la tarea 2°), a mi modesto entender, no requiere autorizacion alguna. Lamentablemente,
por un olvido, no solicité autorizacion para seguir realizando estas actividades durante el afio 2004. Creo
que es claro que no estd en mi animo ocultar mis actividades, pues son conocidas por un grupo
numeroso de personas de la Facultad, por el HCD anterior, por el Decano desde el afio 2003 y, ademas,
estas actividades tienen bastante publicidad. Por ejemplo, el sefior Decano y el HCD anterior conocian
mis actividades de direccion en la Universidad Empresarial Siglo 21 desde comienzos del afio 2003
como queda claro por el Acta 433, tema 15 del 19 de mayo de 2003 y el Acta 434 tema 2 del 9 de junio
de 2003, donde se discuten la pertinencia o no de incluir mi filiacion completa en las publicidades de la
Universidad Empresarial Siglo 21.

Como ya mencioné, en parte, en la nota del 20 de marzo de 2005, mi principal actividad e interés
estan fuertemente centrados en las tareas que cumplo en la FAMAF, tanto en el area de Matematica
como en el area de Computacién. En todos los ambitos donde actiuo y se me conoce, siempre he
hablado de la excelencia de nuestra carrera de Computacién y de la FAMAF en general.

Con respecto a mi actividad en Matematica, puedo decir que soy un investigador activo, que
trabajo continuamente en colaboracion con Andruskiewitsch, Saal, Levstein y Kaplan, que soy
Investigador Adjunto en el CONICET, que estoy dirigiendo un alumno de doctorado, etcétera.

En forma adicional dedico desde hace muchos afios, desde 1991, tiempo y esfuerzo para la
creacion, desarrollo y consolidacién de la carrera de Computacién de nuestra Facultad. Creo que mi
compromiso en ese aspecto es claro. He tenido participacidon activa en la creacién de la carrera de
Computacion, principalmente junto al Ing. Niell y el Ing. Bartd, cuando disefiamos la primera carrera de
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Computacion de la FAMAF, implementada en el afio 1993. Luego, también, estuve involucrado en todas
las modificaciones subsiguientes. He participado en forma continuada, por mas de diez afos, en la
Comision Asesora de Computacion (CAC). Es innegable mi participacion constante en materias de la
carrera, muchas del area de Ciencias de la Computacion a las que he debido dedicar parte de mi tiempo
de investigaciéon al estudio de las mismas. Entre las materias que participé se encuentran Matematica
Discreta, Algoritmos y Estructuras de Datos | y Il, Introduccién a la Légica y Computacion. Para facilitar
el estudio a los alumnos traduje, ya hace varios afos, el libro de Biggs “Discrete Mathématics” y escribi,
en colaboracion con Patricia Kisbye, las notas de curso “Elementos de Ldgica y Computaciéon”, que se
usan actualmente en la materia Introduccion a la Légica y Computacion y en el cursillo de nivelacién de
la FAMAF. También debo mencionar mi actuacion en el Departamento Universitario de Informatica de la
UNC, donde dediqué buena parte de mi tiempo durante cuatro anos, como primer Director del mismo de
forma totalmente ad honorem. Otra actividad que considero de importancia es la co-redaccion vy
direccién del proyecto FOMEC 454 Computacion, totalmente gestionado por un grupo muy reducido de
personas, esencialmente Gonzalez Kriegel y yo. El proyecto FOMEC permitié la instalacion de dos
laboratorios de computacion, la compra de mas de 1500 libros de informéatica, casi todos los existentes,
la radicacion de tres doctores en ciencias de la Computacioén, Blanco, Fridlender y Duran, el envio al
exterior de tres doctorandos con compromiso de retorno, Infante, ya retornado; Cuenca Acufia, préximo
a retornar y Krasnogor. Todo esto se realizd para ayudar a la carrera, sin recibir, Gonzalez Kriegel y yo
ningun beneficio, ni directo, ni indirecto, sino mas bien lo contrario, por ejemplo, invirtiendo algo de
dinero y tiempo en la instalacion de los laboratorios durante los fines de semana.

Es decir, considero haber actuado activamente y con correccién, y lo sigo haciendo, en pos del
desarrollo de la Facultad como centro de excelencia en ciencias y de formacién de cientificos y
profesionales del mas alto nivel, no sélo en el area de Matematica, que es mi actividad principal, sino
también en Computacion.

Creo que a esta altura y en vista de lo dicho anteriormente es pertinente comentar algunos
dichos que figuran en el Acta de la reunién del HCD del 21 de marzo proximo pasado. En esta reunion
se dijo que anuncié, entre otras cosas, la gestion o la creacion de una carrera que seria competidora de
la nuestra. Que dije especificamente que estan creando en la Siglo 21 una carrera de Licenciatura en
Computacion. Esta afirmacién es completamente errénea y paso a explicar porqué. Desde su creacion
hasta el afio 2004 la Universidad Empresarial Siglo 21 contaba con una carrera de “Licenciatura en
Informatica”, en esa carrera no tuve nada que ver y si bien el nombre suena parecido al de nuestra
carrera, en realidad el perfil de la misma tenia poco que ver con ella. La tarea principal que me
encomendé en el afio 2003 la Universidad Empresarial Siglo 21 fue la de disefiar una nueva carrera de
Informatica, con perfil de gestion, de tal forma de modernizar y mejorar radicalmente lo que poseian en
ese momento. Como conclusion se crearon a fines del aino 2004 dos nuevas carreras “Ingenieria de
Software” e “Ingenieria en Sistemas de Informaciéon”. Ambas carreras tienen un perfil muy diferente a
nuestra carrera de Computacion, teniendo una parte importante de la curricula de las mismas temas
relacionados a la gestion y administracién. Las carreras estan basadas en las recomendaciones de la
Association for Computing Machinery, donde se delimitan cuatro perfiles definidos y diferentes de
carreras en el area: Computer Science (FAMAF, Exactas de la UBA, etcétera), Software Engineering
(ITBA), Information Systems (UTN, IUA, UES21, etcétera) y Computer Engineering (Ingenieria de la
UNC, UBP, Favaloro, etcétera). Con respecto a las carreras creadas, la Universidad Empresarial Siglo
21 ha decidido implementar, momentaneamente, solamente la carrera de “Ingenieria en Sistemas de
Informacion”. Jamas pude haber dicho que estaba creando una carrera de Licenciatura en Computacion,
debido a que mi tarea era asesorar y ayudar en la elaboracion de nuevas carreras de ingenieria con un
perfil muy diferente al de computer science. Es mas, el perfil y la titulacién ya estaban definidos al
comienzo de mi actividad en la Universidad Empresarial Siglo 21. Recomiendo, a la persona interesada,
la lectura de los documentos de la ACM, donde queda claramente expuesto que las diferencias entre los
perfiles no son de ninguna manera detalles, sino mas bien cuestiones de fondo.

Por otro lado, desde que yo empecé a participar de las actividades de la FAMAF en el afio 1984
como alumno de doctorado, gran parte de los integrantes de la Facultad, incluso las actuales
autoridades, pregonaban sobre la conveniencia de que la Facultad participara mas en el medio social de
la Provincia de Cérdoba. Desde hace ya mucho tiempo docentes nuestros han trabajado y trabajan en
universidades publicas y privadas, o bien como docentes, o bien organizando carreras y/o laboratorios.
Creo yo que este tipo de actividades con otras universidades es muy beneficioso para ambas partes y
para la sociedad en general. En particular, para nosotros significa potenciar nuestra presencia en el
medio y, posiblemente, abrir el abanico de oportunidades para nuestros egresados. Tampoco debemos
olvidar que en la etapa en que nuestra institucion estaba desarrollando sus carreras hemos recibido el
aporte de docentes de otras universidades. En particular, en la carrera de Computacion el dictado de
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muchas materias recaia, pues no teniamos el personal adecuado, en docentes de otras universidades
de las ciudades de Cérdoba (Ing. Blank de la UES21, Ing. Barté de UNC y UBP), Buenos Aires, Bahia
Blanca y San Luis. Incluso algunos de esos docentes participaban en las reuniones de la CAC.

Sin otro particular, lo saludo atentamente. Alejandro Tiraboschi. Leg. 28848.”

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Todos hemos leido esto. Yo deseo aclarar que lo que inicié todo el proceso,
el mirar mas en detalle lo que hacia el doctor Tiraboschi, fue justamente que en una reunion del ITC
-como dije en su debido tiempo en sesion del Consejo- el doctor Tiraboschi se presenté como
representante de la Siglo 21. Esa reunién del Instituto Tecnolégico Cérdoba se convocé en un lugar del
Cerro de las Rosas para explicarles a visitantes extranjeros que hacia cada universidad. A esa reunion
fueron representantes de todas las universidades miembros del ITC, que son las seis universidades
cordobesas mas el cluster de empresas. El que estaba como representante de la Nacional era yo, el
doctor Tiraboschi se presentd como representante de la Siglo 21.

Creo que el razonamiento mas elemental nos dice que no puede ser que no haya sido
representante de la Siglo 21 porque ahi sélo se sentaban representantes de universidades, asi que
cuando dice que no es ni ha sido representante de la Siglo 21 me pregunto, ¢ qué hacia sentado en ese
lugar?. Insisto en esto, los dichos del doctor Tiraboschi fueron lo que me llevé a mirar mas en detalle las
actividades que estaba realizando. Cuando un docente de dedicacién exclusiva nuestro dice que es
representante de otra universidad, me pone por lo menos en la situacién de tener que mirar mas en
detalle.

Con respecto al punto 2) donde dice que “no soy ni he sido representante por la Universidad
Empresarial Siglo 21 ante la Agencia Cérdoba Ciencia”, digo que fue enviado a propuesta de la Siglo 21
no a propuesta nuestra. Siempre que alguien nomina a otro para ir a alguna parte hay un compromiso
entre ambas partes, nadie nomina a quien no le interesa sino que nomina a la persona que le interesa
qgue lo represente.

Me refiero a estos dos puntos porque son en los que él hace hincapié que no ocurrieron. Insisto,
hay muchos docentes nuestros trabajando en otras universidades, lo cual me parece bien siempre y
cuando pidan autorizacion y no afecte las tareas que estan haciendo aqui. Sus horarios lo tienen que
cumplir aqui, pero en las horas extras pueden hacer alguna otra cosa siempre que estén autorizados,
ademas, cuando tienen dedicacion exclusiva porque tenemos por ejemplo al Lic. Gonzalez Kriegel que
tiene un part time, entonces, puede hacer otras tareas en otras universidades. Pero cuando uno dice
qgue es de dedicacién exclusiva y su lugar de trabajo es la Facultad de Matematica, Astronomia y Fisica,
esta diciendo mucho, esta diciendo que es exclusivo, todo lo demas lo hace como excepcion y esa
excepcion tiene que ser autorizada. Por eso, la mayor parte de la gente pide autorizaciéon y cuando esta
bien justificada, que son sdlo cinco horas, que no afecta su tarea docente aca, generalmente el Consejo
no tiene mayores inconvenientes en darle esa autorizacion.

Cuando la tarea es grande, como ser director de un departamento e ir por ahi a representar a la
universidad en cuestion, ya la cosa no es tan lineal. Quiero que ustedes tengan en cuenta los tiempos.
Esto ocurrié a fines del afio pasado, hasta que se hicieron las averiguaciones de como habia que
proceder, entramos en este afno y para quienes creen que nosotros estuvimos lentos operando, fijense
el tiempo que le esta llevando al Consejo. El tramite entrd por primera vez el 21 de marzo y todavia
estamos con esto. Estas cosas llevan tiempo, o sea que la gente que le quiere dar connotaciones ajenas
al hecho técnico en si, por favor, absténgase de pensar en eso porque ésa no es la idea. Esto era un
problema técnico, alguien esta haciendo algo que a mi me parecié que era incompatible con su tarea
aqui que era representar a otra universidad mientras es exclusivo de aqui. No le den ninguna otra
connotacion que no sea la técnica, y los tiempos fueron los que se sucedieron porque todo lleva tiempo.

Recién se hablé de cuestiones electorales. A mi no me interesa pensar en esos términos; no se
dirime ahi una cuestion electoral. Las cuestiones electorales se tienen que dirimir en proyectos, en
acciones, en ver qué vamos a hacer de aca en mas, y en hacer un resumen de lo que hemos hecho
hasta ahora, no en un ataque personal o no a alguien. Por favor, quitenle esa connotacién electoral que
no existe. Ademas, no hay ninguna razon electoral para decirle nada a Tiraboschi y nadie discute si
Tiraboschi es un buen profesor o no de esta Casa. En su nota describe todas las actividades que
realiza, esta todo muy bien, es como un informe que nos eleva a nosotros de sus actividades. Me
parece espectacular que la gente haga esto, mas aun, todos deberiamos presentar un informe anual a
la Facultad. Pero nunca estuvo en discusion si es bueno o malo como investigador o como docente,
estamos diciendo que él tenia una relacion de dependencia con otra universidad en un cargo importante
sin pedir autorizacion y yendo a otros lados a representar a esa universidad. Ese era el problema, no su
actuacion aqui; me parece que estamos como desviandonos de madre.

Por ultimo, quiero decir algo mas. Mucho berrinche aqui, en los pasillos, incluso, un consejero
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acaba de decir que ha sufrido presiones y no es menor lo que acabo de escuchar, que alguien venga a
decirme que esta sufriendo presiones por un problema como éste, qué clase de democracia estamos
teniendo. Por otro lado, se discute la accién tomada de emplazarlo para que aclare su situacion; se
discuti6 mucho sobre que no habia nada que regularizar porque no habia nada irregular. Después de
todos estos, como decia recién, berrinches de pasillo y presiones, resulta que todo ocurre como si
alguien me hubiera dicho “nunca lo he sido ni lo volveré a ser”. Quedd claro que el mismo Tiraboschi
insiste que tuvo el cargo hasta abril. En el momento que yo lo veo en esa reunion representando a la
Siglo 21, él tenia ese cargo, lo renuncia recién ahora, entonces, qué estamos hablando. No me doy
cuenta a qué apuntamos con negar una cosa que es tan obvia, tan evidente. Todo lo que se debié haber
hecho en este proceso era reconocer que se habia olvidado, pedir la autorizacion para hacer esa
actividad y no armar todo este clima que si tiene connotaciones preelectorales una vez que sale a la
calle de esta forma. No deberia haber salido, tendria que haber sido una cuestién técnica tratada
primero a nivel de Decanato, con las actuaciones respectivas, y recién después de haber pasado por
ese filtro venir aqui y ser publico. Creo que no esta bien manejar los nombres de la gente tan
alegremente.

El doctor Tiraboschi nos dijo nunca lo he sido ni lo volveré a ser. Si tenia el cargo, si estaba en la
situacion que yo describi. Lamento que la Comisién tomara una actitud -y permitame consejero Briozzo
que sea claro- de defensa cerrada al profesor Tiraboschi porque yo hubiera esperado que la defensa
cerrada fuera a la Facultad. Hasta en los clubes de barrio cuando alguien hace algo que no esta bien, se
reune el Comité de Etica y decide qué hacer con ese miembro del club. La Comision esta integrada por
consejeros que representan a la Institucién, son representantes de los miembros de la Facultad y
cuando estan sentados aca son el Gobierno de la Institucion y como tal debieron haberse puesto
primero la camiseta de la Institucién diciendo que encontraron algo especial, pidiéndole que aclare la
situacion y decidiendo darle la autorizaciéon una vez que la aclare. Lo que yo he visto fue al revés, fue
casi echarle en cara al Decanato que haya hecho lo que la Ley de Procedimiento Administrativo dice
que tiene que hacer. Disculpenme, pero eso no me parece correcto. Yo tengo la obligacién de hacer lo
que hice, darle el plazo para que regularice porque obviamente era irregular la situacién y ya quedo
demostrado, él mismo lo esta diciendo en su ultima carta, esta clarisimo que tuvo el cargo, que estuvo
en esa reunion y todo lo demas. Era irregular la situacion y todo lo que teniamos que hacer era pedirle
que la regularizara solicitando la autorizacion o la reduccién de dedicacién, pero que hiciera algo y lo
gue hiciera que lo encuadrara en las normas legales vigentes.

¢, Qué hicimos como Consejo?. La Comision, que deberia tener doce miembros, se redne con
cuatro o cinco miembros y, basicamente, casi le echa en cara al Decanato que haya hecho lo que tenia
que hacer segun la Ley de Procedimiento Administrativo que dice que tengo que hacer eso.

Por lo tanto, yo sugeriria que la Comisién o ahora ya el Consejo como un todo nos aboquemos al
tema que si tenemos que abocarnos que es decir si le vamos a dar o no la autorizacién al doctor
Tiraboschi, porque el dictamen que viene de la Comision no dice nada respecto del tema para el cual se
reunio la Comision.

Con esto termino pero me reservo el derecho de hacer nuevos comentarios y queda abierta la
lista de oradores.

- En el interin se realizé un control de los presentes.
Estan: los sefiores Decano - Vicedecana - Secretario
General y los sefiores consejeros Bertorello, Kisbye,
Gonzalez Kriegel, Arce, Ferron, Alonso, Casalanguida,
Celayes, Cherini, Peralta Frias, Sanchez Terraf,
Depaola, Castellano, Sanchez y Briozzo.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- Sus opiniones y las del consejero Castellano correran por su cuenta,
lo Unico que le pido es que no abuse de su condicién de Decano para usar la palabra mas de lo que
haga falta. En ese sentido, puede hablar igual que cualquiera de los otros pero le pido que no nos
interrumpamos mutuamente y si queremos hablar sobre el tema que nos anotemos en la lista de
oradores.

Respecto de lo que estaba diciendo usted y el licenciado Castellano, solamente de ustedes dos
he escuchado que esto deba ser tomado o no como una cuestidn electoral. Nunca nosotros hemos
planteado ese tema. Yo mismo dije en la sesion pasada que usted tenia el derecho, la obligacion, de
hacer este tipo de intimaciones, lo cual es correcto; lo que nosotros criticamos inicialmente no fue el
fondo sino tal vez la forma. Respecto de la respuesta original del doctor Tiraboschi, era incompleta y eso
formo parte de la ampliacion que solicité la Comisidon de Reglamento y Vigilancia porque particularmente
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su primer respuesta no respondia a la cuestion de si habia sido o no director del departamento.

Le pediria que no intente retorcer las palabras de lo que esta escrito en el sentido de que él dice
que no ha sido, que no ha ido a la Agencia Cérdoba Ciencia en representacién de la Universidad Siglo
21 sino a propuesta. Solamente eso dijo, que evidentemente en la reunién en la que estuvo lo hizo como
representante de esa carrera porque era director de esa carrera; tal vez interpreté que su autorizacion
original le permitia dentro de lo que se entendia como tareas de coordinacion, poder figurar en esa
universidad. Como resultado de todo este tramite y de averiguaciones que hemos hecho, nos quedo
claro que eso era algo que no podia hacer por lo cual ha renunciado a esa tarea donde de buena fe
estuvo interpretando que podia hacerla. No surgié asi en el 2003 y lamentablemente no pidiod
autorizacion en el 2004 sino tal vez este tema podria haber salido en otra oportunidad.

Con respecto a las opiniones del doctor Castellano, reitero, es una interpretacion suya, jamas
estuvo en nosotros el intentar que esto sea tomado electoralmente. Insisto, solamente él y el Decano se
han referido a este tema en ese contexto.

Sr. Consej. (Castellano).- ;Quiénes son “nosotros”™?.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- Hablo en plural. Reitero, es una interpretacion suya, falsa, al menos
desde mi punto de vista ya que creo que se me esta achacando particularmente a mi cierta
intencionalidad electoral.

Lo que nos alarmd, tal vez en demasia, fue la manera en la cual se hizo el procedimiento, no el
procedimiento en si y la objecion presentada por el dictamen de la Comision de Reglamento y Vigilancia
que se trajo la sesion pasada estaba -como dije- no el fondo sino la forma.

Sr. Consej. (Depaola).- Quiero contestar algo, no sé si en nombre de la Comisién pero espero hacerlo
como miembro de ella, sobre lo que se nos dijo que no nos pusimos la camiseta de la Facultad y que
nos dedicamos a defender al doctor Tiraboschi. No puedo aceptarlo de ninguna manera. Nosotros nos
dedicamos a resolver la cuestion sobre la que se nos pidid que opinaramos, que era la intimacion al
doctor Tiraboschi para que regularice su situacion y es lo que contestamos de la forma mas objetiva
posible.

Por otro lado, nosotros no somos ningun tribunal para estar juzgando a las personas, nos
dedicamos a resolver ese punto. Con respecto a la autorizaciéon del doctor Tiraboschi no estaba
contemplado en los papeles que se nos envid para expedirnos. Se nos pidid que nos expidiéramos
acerca de las intimaciones que se habian realizado, para decir si estaba o esta en situacion regular o no
con respecto a la Ordenanza y sobre eso nos hemos expedido.

El pedido del doctor Tiraboschi de hacer asesoramiento es otro punto que no fue girado a la
Comision junto con todos los otros. Cuando llegue ese pedido nos expediremos. Pero quiero que quede
en claro esto porque me ofende que me digan que no estoy defendiendo los intereses de la Facultad.

Por otra parte, creo que hemos hablado demasiado sobre este tema, en muchas sesiones del
Consejo y muchas veces sobre cosas tangenciales al tema en cuestion, si se discute o no se discute si
en el ITC estuvo representando a la Siglo 21 o no. La intimacién no decia eso sino que decia que
regularice su situacion respecto a ciertas cosas presuntas. Y es lo que nosotros resolvimos.

Insisto, ya se ha hablado demasiado del tema. Muchas veces se habla de cosas tangenciales y
no sobre el hecho concreto. Creo que no hay que seguir hablando mas sobre esto y solicito que se vote
el despacho de la comisién.

Sr. Consej. (Briozzo).- Coincido totalmente con las expresiones del consejero Depaola y también me
resulta ofensivo que se considere que no defiendo los intereses de la Facultad, como consejero, como
miembro de la Comision de Reglamento y Vigilancia y como Coordinador de la misma.

Sr. Consej. (Alonso).- Viéndolo como egresado y trayendo la vision exterior de la Facultad, creo que
con todo esto, independientemente del caso Tiraboschi que apenas conozco, se ha hecho un grave
dafio a una figura muy importante que es la de la extension. Me parece que la Facultad necesita mas
extension, casi creo que deberia ser una obligacién de los profesores titulares tener extensién, no por
derecho sino por obligacién. FaMAF necesita abrirse, necesita hacer este tipo de trabajos y me parece
que en este caso, por un error de esta persona, lo admito, y por un error de procedimiento en la forma
en que se le solicitd hacer el descargo, queda al final como que Tiraboschi tiene que renunciar y me
parece un despropdésito porque es un lugar que FaMAF no lo puede perder.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Me podria aclarar a qué se refiere con error en la intimacion. No entendi
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bien.

Sr. Consej. (Alonso).- Me refiero a la forma, creo que fue desmedida, el tema del escribano y demas,
me parece que fue desmedido. Se podria haber solucionado de otra manera para que esta persona
pueda solicitar la autorizacion correspondiente.

Pero, mas alla del caso Tiraboschi, me parece que queda muy herida la figura de la extension.

Sr. Consej. (Briozzo).- Quiero hacer notar que el consejero Depaola solicité que se vote, que debe ser
tomado como mocién de orden.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- No lo plante6 como mocion de orden.

Sr. Consej. (Briozzo).- Entonces, hago la mocién de orden que se vote el dictamen de la Comisiéon de
Reglamento y Vigilancia.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Habiendo una mocién de orden, debemos votarla, luego de lo cual, se anotan
si hay mas oradores y se cierra la lista. Luego de esto, se pasa a la votacién de lo que proponia la
mocion de orden.

Sr. Secretario General (Dr. Ré).- No habiendo abstenciones, se vota.
- Se vota y resulta aprobada.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Aprobada por unanimidad. Se terminan de anotar los oradores y cierro la lista
para después pasar a la votacion.

Me llama poderosamente la atencion lo que acaba de decir el consejero Alonso y es una vision
muy parcial o diferente de lo que usualmente se tiene. La extensién la tenemos que hacer, son las tres
funciones que, segun el Estatuto de la Universidad, debe cumplir un docente: docencia, investigacion y
extension. Se hace desde aqui, desde nuestra Facultad, armando convenios desde esta Facultad con
algun otro lado, utilizando centros de transferencias desde esta Facultad hacia otro lado, figura en todas
partes y se hace la extension desde aca. Lo que estaba ocurriendo es que nuestros docentes estaban
en muchas partes haciendo distintas tareas sin que ni siquiera figure la FaMAF y mucho menos la UNC.
Recién, después de esto, comienza a notarse que hay un interés de las otras universidades por poner
UNC en la pagina o en el folleto o lo que sea. Antes, no figurdbamos ni siquiera en eso, son horas
hombre que nuestros docentes insumian para hacer tareas afuera y ni siquiera figurdbamos. No
teniamos ni como rendirle a la sociedad, que nos paga los sueldos con sus impuestos, qué estamos
haciendo porque no figuramos en ninguna parte. Son muchas las tareas que se estan haciendo afuera
que no figuran cuando la reglamentacion vigente, la 5/00, dice bien claro que cuando alguien sale afuera
en la otra institucion tiene que figurar que esta persona es de la Universidad Nacional de Cérdoba.

En cuanto a la extensién nosotros la promovemos en todos sus aspectos, queremos que se
haga, ahora, ;es extension ser director de departamento de otra universidad?. Puede ser, pero eso es
politica de estado, tiene que venir a este lugar, pedir autorizacion y este lugar considerar que eso es
politica de estado y darle la autorizacion para que sea jefe de departamento de otro lado. No ir de motus
propio y ser designado porque él cree que eso esta bien como extension.

Al decir que ese espacio no se puede perder, debié haber sido politica de estado de esta
Institucion, discutirlo en las comisiones y decidir que realmente era muy importante ocupar ese espacio,
pero esa discusién no se hizo. Si se cree que llamarlo a Tiraboschi y decirle que regularice su situacion
en el marco legal vigente estuvo mal, yo creo que estuvo bien, y si él consideraba que eso era politica
de estado debid haber venido aca y darnos las razones para seguir en ese lugar, pero no lo hizo. Lo
unico que hizo fue quejarse de la intimacioén y ésta no es mas que un aviso en el que se le pide que
regularice su situacién. No es una ofensa ni algo tremendo lo que se hizo, teniamos que hacerlo de esta
forma. Pero lo de la extension para mi es un tema muy caro y es lo que se hace desde la Facultad.

Sr. Consej. (Castellano).- Respecto del procedimiento legal que se menciond recién ya me he
manifestado en otras sesiones; respecto de la extension creo que quiere decir trabajar desde la Facultad
pero es muy distinto hacer extensién desde la Universidad o desde la Facultad a hacer otro tipo de
trabajos que evidentemente no reflejan nada de lo que supuestamente es extension de la Universidad
por definicion y jamas estuvo en ese plano la discusion.

Respecto de lo que dijo el consejero Gonzalez Kriegel sobre que mi interpretacién era una
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cuestion electoral yo dije exactamente esto: “segun algunas opiniones, la pertinencia y el momento del
emplazamiento sugieren acciones relacionadas con las préximas elecciones de Decano y sin duda estos
argumentos podrian...”. Segun algunas opiniones, decia yo, y cuando el consejero dice “nosotros”
pensé que se referia al conjunto de opiniones que acompanaron el debate adentro y sobre todo afuera
del Consejo. Esas opiniones son muchas, son numerosisimas y dudo que no las conozca pero podemos
hacer un relevamiento muy facilmente. Hay muchas opiniones que aluden a intenciones electorales en
esto; en ningun momento dije que yo concuerdo con esas opiniones, si quieren lo vuelvo a leer, pero me
gustaria que se termine el tema.

Sr. Consej. (Cherini).- Quiero hacer dos acotaciones. Una, tiene que ver con la carta de Alejandro
Tiraboschi porque en parte me siento aludido cuando habla de la competencia de las carreras de esta
Facultad y el resto. Quiero dejar en claro que comprendo los fundamentos de su argumentaciéon pero me
parece que falta un componente que tiene que ver con la habilitacion que da cualquiera de las carreras
para trabajar profesionalmente. Pienso que todas las carreras habilitan para lo mismo, para cumplir las
mismas funciones en la sociedad en cuanto a lo laboral, por eso me parece que si hay competencia
entre las carreras, tal vez no en el perfil especifico que tiene cada una pero si en la preparacion que dan
para el ambito laboral, que me parece que no se menciona en ningun lado y creo que es importante.

Lo segundo que queria decir, mas bien como una reflexion, es que me parece un tanto peligroso
-para decirlo de alguna manera- que todo este tema se haya quedado en la discusion de las formas y no
en la discusion de fondo que es como las personas realizan actividades en otros lugares y si esto
perjudica o no a la Facultad. Esto no se discutié en ningin momento; de hecho, uno podria interpretar
que el despacho de la comision acepta que Tiraboschi se haya olvidado de pedir autorizacién, por
ejemplo, cosa que él mismo acepta en su carta. Toda la discusion sobre las formas, si se debié o no se
debid, supongo que hay mucho para decir y de hecho se dijo en parte, pero me interesaria que se
discuta un poco mas esto; no en este ambito pero quizas a partir de la resoluciéon que esta a
consideracion en puntos posteriores del Orden del Dia que tiene que ver con los préximos pedidos, que
se discuta quizas en la comision algunos lineamientos generales sobre qué significa ir a trabajar afuera,
qué precondiciones debe tener para autorizar directamente y en qué tipo de actividades se debe tener
un poco mas de cuidado. Reitero, me hubiera gustado que ésta hubiese sido la discusién pero me
parece que se perdio por otro lado.

Sr. Consej. (Briozzo).- Voy a empezar por atras. Me parece que no es asi, la habilitaciéon profesional de
las distintas carreras teniendo perfiles distintos habilita para distintas cosas, una cosa es una carrera
con perfil administrativo y otra cosa es una carrera con perfil de investigacion.

Sr. Consej. (Cherini).- No creo que el perfil sea exactamente el mismo pero una gran parte de la
actividad, me atrevo a decir un cincuenta por ciento, si. Un egresado de nuestra Facultad puede
programar un sistema, puede matricularse en el Colegio de Informatica de la Provincia de Cérdoba al
igual que cualquier otro de otra carrera y compiten en ese ambito; probablemente, no en otro, pero en la
insercion en el medio laboral si compiten.

Sr. Consej. (Briozzo).- No habilitan para lo mismo, por supuesto que alguien que estudié computacion
con un perfil administrativo puede hacer algunas tareas de programacioén pero no es para lo que lo va a
contratar alguien que sepa con qué perfil estudioé esa persona.

Me parece que seria saludable que en algun momento se abra una discusion sobre los asuntos
de fondo, pero eso no es lo que se nos pide como Comision de Reglamento y Vigilancia. Como tal
nosotros tenemos que ver si se esta cumpliendo o se esta violando la reglamentacion vigente y si los
procedimientos se estan llevando a cabo como se debe, con lo cual me temo que no coincido con el
sefor Decano, ya lo hemos dicho como Comisidn en el dictamen pasado.

En cuanto a la autorizacion, si bien el doctor Tiraboschi no pidié autorizacion durante el 2004
para continuar desarrollando las tareas para las cuales si habia pedido autorizacién en el afio 2003 y se
le habia otorgado, pidié autorizacién previo a su nota ampliatoria de respuesta para realizar actividades
de asesoramiento y coordinacion en la Universidad Empresarial Siglo 21 durante el afio 2005. Sabemos
de la existencia de ese pedido porque el doctor Tiraboschi nos ha alcanzado personalmente la nota de
pedido que ha sido entrada en la Facultad, ha estado en el temario en el punto 34 del Orden del Dia de
la sesion pasada y hasta el momento no se nos ha girado a la Comisién de Reglamento y Vigilancia, asi
como no se nos ha girado ninguno de los demas pedidos de permiso para realizar tareas fuera de la
Facultad.

En cuanto a que debe figurar la filiacion a la Facultad, obligatoriamente cuando uno realiza
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tareas fuera de la Facultad, si se lee la 5/00 se vera que ésta exige que uno aclare y quede explicito, en
cualquier mencion o publicidad que se pudiera hacer, que uno es docente de la UNC. Cuando uno va a
dictar cursos, cuando uno va a realizar tareas de asesoramiento o coordinacion no lo exige. Es mas, si
se lee el extracto de las Actas 433 y 434 de las sesiones de este Honorable Consejo Directivo, se vera
que el tema ya se planteé cuando el doctor Tiraboschi solicitdé autorizacion en el afio 2003. Es mas, se le
llegd a cursar una nota al doctor Tiraboschi y a la Universidad Siglo 21 en ese momento, solicitandoles
que hicieran constar que el doctor Tiraboschi pertenecia a la Universidad Nacional de Cérdoba. Esto fue
en la sesion 433, mientras que en la sesién siguiente, como consta en acta, cuando se leyo el acta de la
sesion 433 el consejero Hamity hizo notar que esas notas habian sido mal cursadas porque en base a la
5/00, como el doctor Tiraboschi iba a realizar acciones de asesoramiento y coordinacion, no se les podia
exigir ni a él ni a la Universidad Siglo 21 que al lado de su nombre figurara su filiacion como docente de
la UNC.

Por ultimo, quiero aclarar que en todo lo que hemos hecho en este tema, igual que en cualquier
otro, los miembros de la Comisién de Reglamento y Vigilancia, hemos actuado dentro de lo posible
ateniéndonos a la reglamentacion vigente, y si bien nuestro objetivo es hacer cumplir la reglamentacion
vigente siempre miramos por defender a la Facultad. Quisiera que otra vez se sea mas cuidadoso con
los dichos al respecto porque, como ya lo dije, me ofende que se dude publicamente de mi intencion y
se me acuse de no desempefiar correctamente mis tareas.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Esta cerrada la lista de oradores, pero quiero hacer una sola aclaracion
respecto de que no les llegd la autorizacién. Por decisién de este Consejo la autorizacién que pidio
Tiraboschi quedd incluida en el paquete con doce pedidos mas.

Sr. Consej. (Briozzo).- Lo unico que dije es que no se nos ha girado todavia.
Sr. Decano (Dr. Caranti).- Se lo aclaraba al resto del Consejo para que entiendan por qué no esta ahi la
autorizacion.

Pasamos a la votacion, tal como fue propuesto por el consejero Depaola.

Sr. Secretario (Antuina).- Antes de votar el despacho; alguien mas se va a abstener, ademas del
consejero Castellano que ya dio sus razones?.

Sr. Consej. (Arce).- Solicito autorizacion para abstenerme porque en la ultima sesion yo habia votado
para que no se diera plazo a este tema y que se resolviera, por lo tanto ahora no quiero votar.

Sr. Secretario (Antuia).- En primer lugar, en consideracion la solicitud de abstencién del consejero
Castellano.

- Se vota y resulta aprobada.

Sr. Secretario (Antuifa).- Aprobada.
En consideracion la solicitud de abstencidon del consejero Arce.

- Se vota y resulta aprobada.

Sr. Secretario (Antuifa).- Aprobada.
Pasamos a la votacion para aprobar o no el despacho de la Comision de Reglamento y
Vigilancia.

- Votan por la afirmativa los consejeros Bertorello,
Kisbye, Gonzalez Kriegel, Ferron, Alonso,
Casalanguida, Peralta Frias, Sanchez Terraf,
Depaola, Sanchez y Briozzo.

- Votan por la negativa los consejeros Celayes y Cherini.
Sr. Decano (Dr. Caranti).- Con once votos por la afirmativa, dos por la negativa y dos abstenciones,

queda aprobado el despacho de la Comision de Reglamento y Vigilancia.
Quiero aclarar que con respecto al descargo de la Lic. Wachenchauzer para el Decanato es
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2,
ASUNTOS ACADEMICOS.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Corresponde el tratamiento del punto 15.

1 Expte. 03-03-05014. EI Dr. G.A. Monti presenté una propuesta “.. que afecta las reglamentaciones
= actuales sobre cursado y examenes de los trabajos finales de las licenciaturas que se dictan en nuestra
Facultad.”.

Ingresada en la reunion del 09 de Junio de 2003, alli este H. Cuerpo decidié remitirla a la Comision de
Asuntos Académicos, para estudio y dictamen.

[ver acta 434 - punto 41.]

En la sesién del 11 de Agosto '03 volvieron las actuaciones con el siguiente despacho; dice:
Comisién de Asuntos Académicos, 4 de Agosto 2003
Analizada la propuesta presentada por el Dr. Gustavo Monti, consideramos pertinente atender el problema
planteado para ello sugerimos:

i) No innovar en cuanto a los requisitos ya contemplados en las reglamentaciones vigentes para la
Inscripcién al Trabajo Final.
ii) Para rendir el “Trabajo Final” se deberdn tener aprobadas todas las materias de la carrera hasta el
cuarto ano inclusive.
Estuvieron presentes en el tratamiento de este tema
Ferreyra - Barberis - Zamar - Coleoni - Pilotta - Hamity

[ver acta 437 - punto 14.]

El 22 de Diciembre de 2004 se resolvid “Dejarlo como Tema Pendiente para el afio proximo y, atento que es un
tema importante, girarlo a la Comision de Asuntos Académicos actual para evaluacioén y dictamen, con pedido de
pronto despacho.”.

[ver acta 467 (bis) - punto 11. del Listado de Temas Pendientes!

Dicha comisién se ha pronunciado. Dictamen que lleva la firma de los Cons. H.R. Bertorello
(Coordinador) - N.P. Kisbye - N. Andruskiewitsch - O.E. Ortiz - J.R. Lauret. Dice:
Comisién de Asuntos Académicos , 18-04-2005

Esta Comision Asesora hace suyo el dictamen de la anterior Comision , de fecha 4-8-2003 , en lo
referente a inscripcién y examen de la materia “Trabajo Especial”
El Secretario General, por su parte, dijo:
Comuniquese lo resuelto a la sefiora secretaria académica y pase al H.C.D. para su consideracion.19.04.05

Sr. Consej. (Castellano).- La Comision de Asuntos Académicos hace suyo el dictamen de la Comision
de Asuntos Académicos anterior, pero no me queda claro en el primer punto donde dice “no innovar en
cuanto a los requisitos necesarios para la inscripcion”. Habia algo especifico en el proyecto original de
Gustavo Monti, no sé si sera importante o no. Creo que pedia que para poder inscribirse hay que tener
aprobado un niumero determinado de materias.

Sr. Consej. (Bertorello).- Pedia cambiar el modo en que se venia realizando, hacerlo mas estricto.

Sra. Consej. (Kisbye).- Que tuvieran aprobado todo cuarto afio para inscribirse, incluso para rendir la
que fuese la ultima materia.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- La razén de esto es que se venia notando y se sigue notando, que dada la
escasez de alumnos en los ultimos afios hay profesores que tienden a capturarlos antes, ya en tercer
afno comienzan con algun trabajito que puede conducir al trabajo final. Esto produce efectos indeseables
en el sentido de que al hacer este trabajo se van atrasando en el normal desenvolvimiento de las
materias que tienen que cursar. Creo que ésta es una de las causas por las que las carreras se alargan
un poco. Monti detectoé esto y lo formalizé en algo concreto; puede ser que también nos estemos yendo
para el otro lado, no sélo que no se inscriban los alumnos de tercer afo sino que no se pueda inscribir
nadie.

Sr. Consej. (Castellano).- Hubo un caso, que por supuesto fue excepcional, de un chico que rindio el
trabajo final, las especialidades, el seminario y no habia aprobado demasiadas materias de tercer afo y
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eso gener0 después otras irregularidades que me parece que mas O mMenos se conocieron,
seguramente es uno de los efectos indeseados. ;No se podria pedir que tengan regularizado tercer
afno?.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- La comisién ¢no dice nada al respecto?. Porque no me parece que
éste sea el lugar para discutirlo. Se le podria haber propuesto que lo vuelva a redactar y volverlo a
Asuntos Académicos para que lo discutan nuevamente.

Sr. Consej. (Castellano).- Nunca discutimos nada, ahora me estoy enterando, por eso mi comentario.

Sr. Consej. (Bertorello).- En la inscripcion para el trabajo final se estéd contemplando unicamente que el
director fija cudles son las correlativas. La cuestion era ver si avanzabamos o no acerca de eso. No se
llegd a una conclusion favorable a innovar en eso, no quedaba claro en las presentaciones que fuese
adecuado restringir demasiado. Lo que Monti proponia era que hayan aprobado todas las materias de la
curricula hasta el primer cuatrimestre del cuarto ano y regularizado las materias del segundo
cuatrimestre.

Sr. Consej. (Castellano).- Me parece medio fuerte.

Sr. Consej. (Bertorello).- Es medio fuerte. Lo que pensamos nosotros es que era preferible limitar un
poco en cuanto cémo rendir el trabajo final, de modo tal que no fuese como pretendia Monti de que
fuese la ultima materia, pero que tampoco fuese de las primeras y terminara con Fisica | sino algo
intermedio. En ese caso, la propuesta es que se deben tener aprobadas todas las materias de la carrera
hasta el cuarto ano para rendir el trabajo final, es decir, que sea una mas dentro de las de quinto pero
que no se mezcle con las de cuarto. O sea que con las de quinto afo el alumno pueda manejarse entre
especialidad Il y lll, seminario y trabajo final. Creo que mucha responsabilidad de esto la tiene el
director.

- Se retira el consejero Briozzo.

Sr. Consej. (Castellano).- Es mejor que lo que habia hasta ahora.
Sr. Consej. (Bertorello).- Hay experiencias donde el director le fija que para empezar a realizar
oficialmente el trabajo final tiene que tener aprobada Especialidad |, por ejemplo, o al menos
regularizada; con esto ya estamos limitando muchisimo. Mi opinién era, veamos hasta ver qué pasa. Yo
he hecho esa experiencia personalmente y me dio resultados, chicos que debian muchas materias
hasta que no se regularizaron no les di el trabajo final y anduvieron bien, mientras que en otros casos
por ser blandos se los dan, se atrasan mas todavia.

- Ingresa a la sala de sesiones el consejero Canchi.
Sr. Consej. (Castellano).- Ademas el reglamento se los permite, por eso es dificil.
Sr. Consej. (Bertorello).- Para inscribirse tienen que tener las correlativas que les pide en director,
mientras que para rendirlo estar dentro de quinto afo; usualmente, las Especialidades Il y Ill son las
primeras que rinden. Lo que si creo que el mayor efecto es cuando el director no les exige mucho para
inscribirse. Yo tengo un alumno en Fisica Moderna que esta haciendo el trabajo final, creo que eso no
deberia suceder.

Sr. Consej. (Castellano).- Insisto, reglamentariamente esta permitido.

Sr. Consej. (Bertorello).- Pero el profesor deberia tener la suficiente madurez para ver que cosas asi
no deberian suceder.

- Ingresa a la sala de sesiones el consejero Pastawski.
Sra. Consej. (Kisbye).- Si no puede rendirlo no tiene mucho sentido tampoco que lo esté cursando.

Sr. Consej. (Bertorello).- Pero lo frena porque este alumno un afio hizo los tedricos, el otro ano los
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practicos de laboratorio, ahora estda completando los parciales de problemas para quedar regular. Es
una situacién completamente irregular.

Sr. Consej. (Cherini).- No recuerdo como son los planes de estudio del resto de las carreras pero en
Computaciéon son cuatro afios y medio con el plan viejo y cinco con el nuevo. Del plan viejo todavia
quedan varias camadas y pedirles todo cuarto ano aprobado para inscribirse en el trabajo final equivale
a pedirles que tengan toda la carrera aprobada, salvo una materia. Tal vez, dado que esta carrera tiene
menos anos, siga siendo demasiado restrictivo y puede llegar a ser un problema por lo que deberia
considerarse, ademas, las ultimas materias de cuarto afo son las mas dificiles, las mas largas y uno se
demora bastante tiempo en rendirlas, por ejemplo, Ldgica. Creo que esto deberia verse porque me
parece que es un caso especial que no sé si fue considerado.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- Si se considera que no esta lo suficientemente agotado el tema o hay
dudas, puede volver a la comision. No sé si éste es lugar para explayarse respecto de todas las
particularidades.

Sr. Consej. (Cherini).- El medio afio de Computacién es una optativa y el trabajo final; esto es el plan
viejo del que -como dije- todavia quedan varias generaciones para rendir de esta manera.

Sr. Consej. (Castellano).- Como esto se va a reglamentar de ahora en adelante, quizas no afecte esos
casos.

Sr. Consej. (Sanchez Terraf).- ; Cuando se implementé el plan nuevo?.
Sr. Consej. (Cherini).- En el 2002.

Sr. Consej. (Depaola).- O sea que la gente de tercer afio esta con el plan nuevo y desde cuarto con el
viejo, mas los rezagados.

Sr. Consej. (Cherini).- Hay varios que estan atrasados por eso me parece que le atafie a varias
personas todavia. Quizas haya que verlo particularmente, era simplemente una inquietud pero, insisto,
si hay que tener aprobado todo cuarto afio, es tener aprobada toda la carrera salvo una materia.

Sr. Consej. (Depaola).- Si no queremos que vuelva a comision, podriamos agregar que esta
modificacion para el caso de Computacion corra a partir del plan nuevo y no en el viejo.

Sr. Consej. (Sanchez Terraf).- Puede ser una disposicion transitoria.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- Insisto en que podria volver a comision y que se haga una redaccion
que contemple ese caso.

Sr. Consej. (Cherini).- Haria falta que lo evaliuen mas porque esto es simplemente una inquietud, tal
vez no es una realidad, pero me interesaria que lo vieran.

- Ingresa el consejero Pelicer y se retira el consejero Arce.

Sr. Consej. (Castellano).- Se podria aprobar para Fisica, Matematica, Astronomia y el plan nuevo de
Computacion y dejar para un nuevo analisis con respecto al plan viejo de Computacion.

Sr. Consej. (Depaola).- Concretamente, la propuesta seria que se apruebe para Fisica, Matematica,
Astronomia y el plan nuevo de Computacion, y para el caso del plan viejo de Computacién que vuelva a
Comision para que analice si es necesario hacer modificaciones o no.
- Se vota y resulta aprobada.
Sr. Decano (Dr. Caranti).- Queda aprobada la propuesta.
3.
PRESUPUESTO Y CUENTAS.
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Sr. Decano (Dr. Caranti).- Corresponde el tratamiento del punto 16.

1 Exptes. 03-04-00804 y 03-05-00967. Dictamen relacionado con estos expedientes y otras
= cuestiones de orden general. Lleva la firma de los Cons. D.E. Barraco - G.E. Castellano - H.J.

Sanchez (Coordinador) - F.M. Pastawski.

Texto completo del mismo (una pag.) en los documentos reproducidos mediante scanner que obran a continuacion de este OD.

A fin de mejor proveer, recordamos de qué tratan ambas actuaciones.

i Respecto al expte. 00804 (originariamente se habia resuelto contratar al MSc. Miguel Valero Espada,
hubo problemas con Migraciones por el asunto de la visa) en la sesién del 21 de Marzo ppdo. este H.
Cuerpo resolvid “Girar la propuesta del Dr. D’Argenio a la Comision de Presupuesto y Cuentas para
evaluacion y dictamen, adjuntando el modelo de contrato proporcionado por la DGA y explicitando lo informado
al respecto por el Secretario General. Se recomienda a dicha comisién que invite al Dr. D’Argenio para cuando
vaya a tratar el tema.”.

[ver acta 470 - punto 28.]

i En lo que hace al expte. 00967 (pedido del Dr. P.R. D’Argenio en cuanto a que la MSc. Laura Alonso |
Alemany fuera designada -interinamente- en un cargo de Jefe TT.PP. con dedicacion exclusiva, a
partir del 01 de Agosto proximo y hasta el 31 de Julio de 2006) en la sesién del 21 de Marzo pasado
este H. Cuerpo resolvid “Girarlo a las Comisiones Asesora de Computacion y de Presupuesto y Cuentas,
para evaluacién y despacho.”.

[ver acta 470 - punto 27.]

Despacho de la CAC. Lleva la firma de (Dr./Ing./Lic.) J.E. Duran - H.L. Gramaglia - P.R. D’Argenio
(Coordinador) - C.A. Marqués - J.0O. Blanco - D.E. Fridlender - N. Wolovick - A.L. Tiraboschi, dice:

De acuerdo (se adjunta el plan de Trabajo de la Dra. Alonso i Alemany),

Corre agregada copia del proyecto de investigacion “Mineria de datos en lenguaje natural” (ocho
pags.)

Sr. Consej. (Sanchez).- En este caso, lo primero que hicimos fue analizar si existia el dinero para ese
pedido y el despacho es claro que si tienen el dinero, Computacion tiene sus ahorros.

Por otro lado, nos informé Marta Garcia que fueron con Daghero a la DGA vy alli les dijeron que
las universidades nacionales pueden contratar gente que viene de afuera a trabajar sin necesidad de
visa por el término de un afo. Esta persona esta dentro de este limite asi que no habia ningun
problema. En el otro caso, financieramente tampoco habia ningun problema.

El despacho no lo dice, pero también continuamos tratando el tema del expediente iniciado por
Fernando Menzaque acerca de establecer una politica de informatica dentro de la Facultad y hemos
cursado el pedido en el mismo despacho para que nos envien algunas precisiones sobre el estado
presupuestario.

- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Queda aprobado el punto 16.

Vi
ASUNTOS ENTRADOS.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Corresponde el tratamiento del punto 17.

1 Nota que firma el Sr. Miguel Fernando Brunello. La dirige al Sr. Decano y dice:
. Por medio de la presente, me dirijo a ud. y por su intermedio a quien corresponda,
para comunicarle que renuncio a mis tareas de Ayudantia de Catedra para la que fuera designado.

Nota. Con ajuste a la informacién que obtuvimos, la primer suplente sin cargo que hay (al momento) en el OM del area
Computacion es la Srta. lleana Alejandra Belmonte. No pudimos ponernos en contacto con ella para verificar si acepta ser
designada en este cargo.

- Puesto a consideracion,
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se vota y resulta aprobado.
Sr. Decano (Dr. Caranti).- Queda aceptada la renuncia a partir del dia de la fecha.

Sr. Secretario (Antufa).- Llegd una nota de la seforita lleana Belmonte que dice que se encuentra
imposibilitada de aceptar el cargo de Ayudante Alumno vacante por la renuncia del sefior Brunello.

El siguiente en el orden de mérito es Dionisio Enrique Alonso pero no se lo ha consultado
todavia. En todo caso, el Consejo podria aprobar que se designe al primero que acepte siguiendo el
orden de mérito.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- En consideracién la propuesta de designar al primero que acepte siguiendo
el orden de mérito.

- Se vota y resulta aprobada.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Queda aprobada la propuesta y la nueva designacién sera a partir del primer
dia habil del mes de mayo.
Corresponde el tratamiento del punto 18.

1 La Dra. N.P. Kisbye - Coordinadora de Matematica, dirigiéndose al la Secretaria Académica
= dice:

Me dirijo a Ud. para solicitarle que incluya al Lic. Pablo Rocha en la distribucién docente del
primer cuatrimestre del corriente afno, asignandolo como docente de practicos en la materia Analisis
Matematico I de las Lic. En Matematica, Fisica, Astronomia y Profesorados.

La tarea docente del Lic. Rocha sera en calidad de alumno de doctorado de matematica.

La Secretaria Académica dice:
Pase al HCD a sus efectos
19/04/05

Sra. Consej. (Kisbye).- El licenciado Rocha no tiene cargo en la Facultad, es alumno de doctorado de
Matematica y estaba asistiendo como docente de practicos de esta materia pero no esta designado.
Para que esto le figure como tarea docente dentro de su carrera de doctorado tiene que estar aprobado
por el Consejo.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- ;Es becario de CONICET?. Porque hay convenio con el CONICET para
esto.

Sra. Consej. (Kisbye).- Un alumno de doctorado, segun el reglamento, debe cumplir al menos con dos
cuatrimestres de docencia, independientemente de que tenga beca o no.

- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Queda aprobado el punto 18.
Corresponde el tratamiento de los puntos 19, 20 y 21 que son autorizaciones.

1 El Dr. G.A. Tirao, mediante nota que dirige al Sr. Decano dice:

. Me dirijo a Ud. a fin de solicitar autorizacion para dictar los Laboratorios de Fisica
correspondientes a las materias de Fisica del Instituto Universitario Aeronautico (IUA), durante el
corriente ano. Este curso corresponde al primer ano de la carrera de Ingenieria Mecanica Aeronautica e
Ingenieria Electronica que se dicta en dicho institucion.

Los horarios (diversos turnos en diferentes dias y varios docentes) se adecuan a los que
desempeno en esta facultad, de modo que no se vea afectad mi tarea docente, como asi tampoco mi
tarea de investigacion.
Conforme lo estipulado por la Ordenanza HCS 5/2000, presentaré una constancia de
mi trabajo en FaMAF ante el Instituto Universitario Aeronautico.

2 El Dr. F.A. Tamarit, mediante nota que dirige al Sr. Decano dice:

Me dirijo a Ud. a fin de solicitar autorizacion para dictar un curso de Algebra y
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Geometria en el Instituto Universitario Aeronautico, durante el corriente afnio. Este curso corresponde a
la carrera de Ingenieria en Telecomunicaciones que se dicta en dicha institucién. Me demandara un
total de cinco horas semanales y los horarios se adectian a los que desempeno en esta facultad, de
modo que no se vera afectada mi tarea en esta facultad.

Conforme lo estipulado por la Ordenanza HCS 5/2000, presenté una
constancia de mi trabajo en Famaf ante el Instituto Universitario Aeronautico.

2 El Dr. A.O. Brega, mediante nota que dirige al Sr. Decano dice:

. Tengo el agrado de dirigirme a Ud. para solicitarle por su intermedio al Honorable
Consejo Directivo de esta Facultad, autorizacién para dictar en el Instituto Universitario Aeronautico,
durante el primer cuatrimestre del corriente afio, la asignatura Analisis Matematico III(a) de la carrera
Ingenieria en Telecomunicaciones.

Este es un curso basico sobre la teoria de funciones de una variable compleja y tiene
una carga horaria de tres horas reloj semanales, concentradas en un solo dia.
Cabe mencionar que, dada la poca carga horaria de este curso, su dictado no entorpece
mis actividades en esta Facultad.

Sr. Consej. (Castellano).- No convendria que tratemos primero el tema ingresado por el consejero
Gonzalez Kriegel?.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Recuerden que esta el proyecto de resolucién, que en realidad no es un
proyecto sino lo que se decidié en la sesion anterior respecto de solicitarles una serie de items a los
docentes; incluso, dado lo delicado del tema esperamos la desgrabacion y este texto es lo que surgié de
lo que se dijo en esa sesion.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- No tiene numero de resolucion.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Esto es lo que se aprobd, lo que estamos viendo es si la redaccion es la
correcta.

Sr. Consej. (Castellano).- Lo que estamos viendo es si revisamos esa decision; entendi que ése era el
tema propuesto por Gonzalez Kriegel.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- Lo que ocurre es que el Decano, en su momento, planteé que se
podria aprobar y luego derogar porque era un tema ya resuelto. No estaba claro cémo habia quedado y
esto lo explicita de una forma que puede ser que esté correctamente redactado, pero mi propuesta
basicamente era que si esta resolucién se desprende de lo decidido en la sesién pasada propongo que
la deroguemos.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Le damos un numero, firma, sello, se aprueba y a continuacién hacemos otra
derogando ésta.

Sr. Consej. (Castellano).- Yo lo veo mas facil. Nosotros decidimos algo y lo que el consejero Gonzalez
Kriegel plantea es que revisemos esa decision. No hace falta que esté redactada la resolucién si vamos
a revisarla.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- Si ya existe y es formal hay que darle el paso formal. Hagamos la
discusion y segun lo que resulte de la discusion esto seguira o lo derogaremos.

Sr. Consej. (Sanchez).- Si esto ya se aprobd, no tenemos nada que decir. Ya se aprobd.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- Esta en consideracion para revisar la redaccion.

Sr. Secretario General (Dr. Ré).- En la sesién pasada no hubo un proyecto escrito.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- Fue de palabra y esto es una transcripcion de lo que se habld; ahora

se deberia decir que es correcto y seguimos para adelante, o decimos lo contrario y no seguimos para
adelante.
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Sr. Consej. (Castellano).- Creo que podriamos avanzar en ver la letra de esa decision, discutiéndola
primero. Me parece que es mas facil.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Disculpen pero el tema formal me preocupa profundamente. Me gustaria ver
una mayoria grande queriendo frenar esto y hacer otra cosa. Es una decision tomada, estariamos
violando algo que se decidio en la sesion pasada, entonces, me gustaria ver como minimo dos tercios
de los votos que estén de acuerdo en olvidarnos de lo que decidimos y hacer otra cosa. Que el Consejo
guede salvado de hacer irregularidades.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- Mi propuesta fue rediscutir el tema para volver atras en la decisién de
la sesion pasada. Empecemos a discutir eso.

Sr. Consej. (Cherini).- Creo que -como dice el Decano- esto plasma lo que discutimos y decidimos la
sesion pasada. Me parece que hay que dar la conformidad de que el texto respeta lo que decidimos la
sesion pasada, o modificarlo segun nos parezca. Ahora, para volver a tratar el tema también me parece
importante respetar las formalidades; si se estd proponiendo volver a tratarlo hay que someterlo a
votacion.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- Por qué someterlo a votacién si es un tema nuevo; se vota cuando se
lo quiere discutir de nuevo en la misma sesion.

Sr. Consej. (Sanchez Terraf).- Lo que yo entendi es que tenemos este texto que no aparece en ningun
punto del Orden del Dia. Esto se decidié la sesion pasada ¢no se esta pidiendo la revision de ese
tema?.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- Si.
Sr. Consej. (Sanchez Terraf).- Entonces, es como la revision de cualquier tema aprobado por el
Consejo. Esté el papel o no, es algo que ya se aprobd, lo que hay que hacer ahora es decidir si

efectivamente se revisa el punto.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- Ya esta aceptado eso, se aceptdé que si vamos a discutir si se revisa o
no.

Sr. Consej. (Sanchez Terraf).- Entonces, hay que votar.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- No hay que votar nada, es un tema nuevo. Hagamos la discusion y
después vemos qué pasa con €so.

Sr. Consej. (Castellano).- No esta en el Orden del Dia, eso no existe.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- El Secretario General nos trajo la redaccion para ver si se acordaba
con el texto.

Sr. Consej. (Castellano).- Fue algo informal en ese sentido. Me parece que lo formal es, decidimos tal
cosa, no existe la resolucidon, bueno rediscutamos eso.

Sr. Secretario General (Dr. Ré).- Es un tema tratado en el Orden del Dia anterior pero no se presento
una redaccion formal. Atento a lo delicado del tema, hicimos una redaccién en base a lo que extrajimos
del acta de la sesion anterior. EI hecho de presentarla en borrador y no haberla promulgada
directamente era para ver si los términos, en particular si la redaccion de los requisitos, los vistos y los
considerandos, etcétera, reflejaban la discusion. Hemos tratado de ser lo mas literal posible, pero
siempre hay alguna palabra o terminologia que puede estar en duda.

Sr. Consej. (Castellano).- De acuerdo, pero qué corresponde?; podemos discutirlo, si ésa es la idea
que tiene este Consejo?.

Sr. Secretario General (Dr. Ré).- Si y la puede derogar también, dejarla sin efecto.
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Sr. Consej. (Castellano).- Me refiero a que si primero hace falta que aprobemos la resolucion para
pasar a la otra discusion o podemos discutir el hecho de fondo directamente.

Sr. Secretario General (Dr. Ré).- La resolucion es para ver si la redaccion es correcta o si el Consejo
considera que ha habido un error de interpretacion.

Sr. Consej. (Cherini).- A mi también me interesa discutir el tema. Me parece que este borrador de la
resolucion respeta lo que dijimos, en ese sentido es correcto, esto es lo que decidimos y punto. Ahora lo
volvemos a discultir.

Sr. Consej. (Castellano).- En la sesién pasada ya expresé mi opinion respecto a esto. El criterio de la
Facultad siempre fue confiar en que las notas presentadas donde se solicita autorizacion revisten el
caracter de declaracion jurada, que mas importante que pedir sumario de antecedentes respecto de las
actividades de afuera seria evaluar el desempeno de la gente que esta en la Facultad. Con respecto a la
definicién de temporario o no es algo que ya se esta tratando en el Superior, con tiempo, asi que tal vez
tanto detalle no es necesario. La cantidad de horas declaradas siempre se las presenta en la nota; todo
esta en la nota de solicitud de autorizacién. Ya lo dije la sesién pasada, mi opinién es continuar con el
criterio que el Consejo tiene establecido hasta el momento, considerar los cargos temporarios de
acuerdo con lo que la gente dice de los horarios y tomar como el tiempo distraido por cada solicitante
como el declarado en la nota.

Sr. Consej. (Sanchez).- Teniendo en cuenta que en el Superior se esta tratando este tema y que
hubiera sido muy bueno saber esto la sesion pasada para no quedarnos tanto tiempo discutiendo, que la
Facultad viene funcionando de esta forma desde hace un tiempo bastante largo, creo que podemos
seguir uno o dos meses mas asi hasta que el Consejo Superior se expida y tener un poco mas de
argumentos.

- Reingresa a la sala de sesiones el consejero Briozzo.

Cuando el Consejo Superior se defina en este aspecto creo que vamos a poder tomar decisiones
mucho mas certeras y no tener que estar corrigiendo lo que ya decidimos. Por eso, me parece que si se
propone dejar esta resolucion sin efecto temporalmente, yo estaria de acuerdo sin ningun problema.

- Se retira de la sala el sefior Decano y
ocupa la Presidencia la sefiora Vicedecana.

Mas alla de eso, mi opinién es que cuando alguien solicita permiso para hacer alguna actividad,
no sé si formalmente debe ser declaracion jurada, pero si creo que la Facultad deberia saber qué va a
hacer esa persona, durante cuanto tiempo, cuales son las actividades. Creo que la Facultad debe tener
cierto conocimiento de lo que sus docentes hacen, particularmente, cuando se trata de algo para lo que
pidieron permiso. Repito, no sé si tiene que ser declaracion jurada -esto se podra discutir- pero creo que
algun tipo de informacion se debe dar. Y hasta tanto el Consejo Superior no se expida me parece que
vamos a seguir haciendo cosas a medias, entonces, antes de tomar una decision se podria esperar.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- Por un lado, coincido con el criterio que plantea el consejero Sanchez
en el sentido de que el Consejo Superior esta tratando una reinterpretacion de la 5/00 que afectaria
particularmente a aquellos casos en los cuales se solicita autorizacidn para el dictado de clases en otras
universidades.

Por otro lado, nunca tuvimos la intencion de complicar de alguna manera la posibilidad de
permitir a nuestros docentes participar en el dictado de cursos en otras universidades, actividad que en
particular para mi es importante y valiosa porque nos enriquece también a nosotros en cuanto a que nos
aporta una perspectiva diferente a la que estamos acostumbrados aca.

En este sentido, y en funcién de la manera en la cual hemos estado trabajando en los ultimos
afnos, mi propuesta seria dejar sin efecto la resolucién que se aprobo en la sesion pasada. Continuemos
por el momento trabajando de la misma forma que en los ultimos afios y veamos de qué manera nos
damos un marco de discusién acerca de como queremos interactuar con el resto de las instituciones
académicas dentro del marco legal que se estd discutiendo en otra parte que no es ésta, la cual
deberiamos esperar que se resuelva de alguna forma.

Concretamente, mi propuesta es dejar sin efecto esta resolucion que todavia no tiene numero.
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Sr. Consej. (Cherini).- Me parece que la idea que tenia esta resolucion era recabar la mayor
informacién posible para que después sobre esa informacién se decidiera autorizar o no a la persona a
realizar las distintas tareas. No creo que esta resolucion en particular vaya en contra de autorizar a las
personas, no creo que esto sea un freno para darles una autorizacién, provisoria o no, para este
cuatrimestre o lo que sea a las personas que ya pidieron autorizacion, en tanto y en cuanto se resuelva
la interpretacion en el Consejo Superior y tengamos mas herramientas para que al momento de dar la
autorizacion se decida hacerlo o no. Creo que pedir explicitamente que se reglamente la forma en que
hay que hacer el pedido de autorizacién es un avance importante y que nos va a permitir después,
cuando se reinterprete la Ordenanza 5/00, poder decidir autorizar o no a las personas.

En ese sentido, propondria una alternativa a la propuesta del consejero Gonzalez Kriegel, de
autorizar a las personas que ya lo solicitaron con antelacion a dar clases en tanto y en cuanto no se
expida el Consejo Superior, y en el momento que lo haga tratar de definir un reglamento en funcién a
este pedido de informacioén y a la interpretacion que se haga para las autorizaciones futuras.

- Ocupa la Presidencia el sefior Decano.

Sr. Consej. (Briozzo).- No sé si se dijo cual es el contenido de lo que esta en Vigilancia y Reglamento
en el Consejo Superior en este momento, pero tengo entendido que, entre otras cosas, especifica cual
es el caracter de temporario y si resulta aprobada como tengo entendido que esta presentada en este
momento, la mayor parte de la informacién que estamos pidiendo en esta resolucion resultaria
superflua. No digo que nos tengamos que dejar estar en este tema pero creo que en este momento
seria apresurado dejar vigente esta resolucién porque me parece que seria mas razonable -como decia
el consejero Gonzalez Kriegel- esperar que eso salga en el Superior y tengamos el texto actualizado de
la 5/00. En todo caso, reglamentar nosotros cual va a ser el procedimiento para solicitar permisos en el
marco de la 5/00, ver qué se pide, quién considera los permisos, etcétera. Pero en este momento, para
decirlo legalistamente, la legislacion de base esta en el aire.

Soy de la opinién, al igual que los consejeros Sanchez y Gonzalez Kriegel, de dejarla sin efecto.
Creo que el término debe ser “dejarla sin efecto” y no “derogarla” porque nunca la promulgamos, por lo
tanto seria, dejarla sin efecto.

Si creo que seria razonable, una vez que tengamos el texto definitivo recién modificado, volver a
pensar como reglamentamos las solicitudes de permiso en nuestra Facultad. Tenemos libertad para
hacerlo porque la 5/00 simplemente va a especificar qué se permite y qué no se permite hacer, en qué
términos, con qué plazos, bajo qué condiciones. Seguramente va a decir que se debe solicitar permiso,
nosotros podriamos reglamentar en ese momento, una vez que sepamos para qué se va a tener que
solicitar permiso, la analizamos bien, vemos qué hace falta saber para otorgar o no esos permisos y lo
reglamentamos. Qué informacion se debe poner, a quién se deben girar todos esos pedidos de permiso
para que los estudie porque puede ser Reglamento y Vigilancia o puede ser otra cosa.

Sr. Consej. (Depaola).- La mayoria de las cosas que se piden en este texto, tipo declaracion jurada,
son cosas que, en primer lugar, tienen que venir naturalmente en la nota de pedido de permiso; la gente
no dice solamente que pide permiso sino que aclara para que, en que lugar.

Con respecto al punto a) de la resolucién, el tiempo durante el cual esta desarrollando esta
actividad, no entiendo a qué sirve, qué informacién aporta. Entiendo que se agrego por la discusion que
se dio en la sesion pasada sobre la interpretacion de temporario. En esa sesion tratamos de interpretar
qué significaba temporario y justamente el Consejo Superior nos esta ahorrando el tramite definiendo
este término. En este aspecto el punto a) me parece totalmente irrelevante.

- Se retira el consejero Pastawski.

En cuanto a los puntos b) y c), la relacion laboral con la Institucion, cantidad de horas que
insumen dichas tareas, esto ya lo aclara cada uno en la declaracién jurada de cargos. Estamos
obligados a hacerlo, se debe especificar cargo y horario, asi que no veo por qué el Consejo va a solicitar
eso. En primer lugar, tengo dudas acerca de si el Consejo esta habilitado para pedir estas cosas; en
segundo lugar, estas dos cosas ya se piden.

El punto d) habla de que en los casos de asesoramiento y coordinacidon explicitar las
caracteristicas que reviste esa actividad. Insisto en lo que dije al principio, cuando la persona pide
permiso ya lo explicita. Si no queda claro, como Consejo podemos decirle que no nos queda claro, que
explicite mas. Pero hacerlo para cada caso particular, no veo la necesidad de hacer de esto una
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reglamentacion. Primero, que ya la administraciéon lo pide; segundo, el Consejo Superior se esta
tomando el trabajo, con muchos mas expertos en el tema y mas sabiduria que nosotros al respecto, de
darle un caracter mas preciso a la norma.

En este sentido, coincido con la propuesta de dejar sin efecto esta resolucion.

Sr. Consej. (Sanchez Terraf).- Hablando de la informacion que puede ser superflua, creo que los
puntos a) y b) si son superfluos porque, por ejemplo, el tiempo durante el cual va a desarrollar la
actividad, se podrian registrar todos los pedidos de autorizacién, entonces, se sabria si va a realizar las
actividades durante mucho tiempo, pero en lo que no estoy de acuerdo, o tal vez no entiendo bien, es en
el punto c) porque cuando uno hace la declaracion jurada en Personal, de horarios y cargos, la hace de
ese momento pero si después uno pide una autorizacion para ocupar otro cargo ya no esta en esa
declaracion.

Sr. Consej. (Depaola).- Es obligacion declararlo.

Sr. Consej. (Sanchez Terraf).- De acuerdo.

En general, soy de la idea que mas informacion no resta y en cuanto al punto d), no me parece
que sea malo hacerlo general, no sé si tal como esta deberia salir pero si cada vez que alguien que
hace asesoramiento y pide autorizacion le vamos a decir que no esta suficientemente explicito, tal vez
sea bueno uniformizar. No me queda claro que esté totalmente mal.

Sr. Consej. (Depaola).- Cual es la diferencia entre la carta que se presenta pidiendo permiso y que
haya una ley que diga que tiene que ser declaracion jurada. Si alguien presenta una carta pidiendo
permiso para hacer asesoramiento, qué diferencia hay con una declaracion jurada.

Sr. Consej. (Sanchez Terraf).- No es una declaracion jurada.

Sr. Consej. (Cherini).- Quiero rescatar dos cosas. Una, el tema de la declaracién jurada, supongo que
uno debe hacerla cada vez que cambia sus horarios, cada vez que tiene una nueva actividad.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Son cuarenta y ocho horas de plazo para declararlo.

Sr. Consej. (Cherini).- Hay que ver si eso efectivamente se cumple. Esta la ley, hay que hacerlo, pero
de ahi a que se haga todo el tiempo es distinto. Se podrian tomar medidas para asegurarse que
independientemente de eso, se tenga la informacién que concierne.

Rescatando lo que dice el consejero Sanchez Terraf, en cuanto al tema de asesoramiento y
coordinacion se da el caso que todas las cartas que han venido pidiendo autorizaciéon para eso no
explicitan las caracteristicas que tiene esa tarea. A partir de eso es que nosotros sugerimos esto, para
no tener que estar en cada caso particular pidiéndole de nuevo a la persona que explicite. Es dificil
gobernar sobre cada caso en particular que cuando se tiene un patrén de conducta que regularice. Si
ahora consideramos que es demasiado reglamentar algo como esto, puede ser, pero no dejan de ser
validos los argumentos que presentamos en la sesion pasada para no tener que estar en cada momento
pidiendo que se explicite mas la tarea, era justamente uniformizar como deberia venir la informacion.
Los criterios que uno tenga a partir de la informaciéon que se tiene para autorizar o no, es el tema en
cuestion y el gran problema que surge dada la ambigledad de la Ordenanza, que con un poco de
suerte, con la nueva interpretacion podremos resolver facilmente. Tratar de uniformizar la manera en
que vienen los pedidos no me parece para nada una restriccion, es ir un paso adelante. Probablemente
después haga falta modificarlo si se considera necesario dada la nueva interpretacion pero el objetivo
era simplemente regularizar un poco la situacion sino nos vamos a ver obligados a cada momento a
pedir que se explicite el pedido, una nueva discusion en cada caso en particular.

Sr. Consej. (Castellano).- Recuerdo lo que comenté en la sesion pasada, se cursé un mail invitando a
todos los docentes de esta Casa con dedicacion exclusiva que estén dictando cursos, etcétera, en otras
instituciones para que presentasen una solicitud de autorizacién. Algunos de los interesados
comenzaron a enviar las notas solicitando la autorizacion pensando que el criterio iba a ser el de
siempre y ahora esto aparece como una especie de emboscada, a mitad de camino cambiamos los
lineamientos vigentes a comienzos de este afio.

En ese sentido, me vuelvo a convencer -ademas de los argumentos de que ya esta en el
Consejo Superior esta discusion- que estas notas se pueden seguir tomando como declaracion jurada y
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que contienen informacion suficiente porque mas o menos hay una forma en todas las notas que se
presentan que dicen que el curso lo dictan por un cuatrimestre, por un afio, que les consume tantas
horas semanales, etcétera.

Sr. Consej. (Cherini).- Creo que con dar clases estamos todos mas o menos de acuerdo, sobre todo
porque son tareas por cuatrimestre y queda bien claro a qué se refieren. Me atrevo a decir que no hay
problemas con eso, justamente son las otras cosas.

Sr. Consej. (Castellano).- Justamente, me parece que la mayoria de los docentes mas o menos
acompafiamos esa situacion, excepto algunos que son los que movilizaron quizas esta resolucion de la
sesion anterior. Quizas haya otro detalle que se nos esta perdiendo de vista pero me gustaria que en
virtud de la gimnasia que traemos, que es conducente en el sentido que no se entorpecen las
actividades de nuestra Facultad porque la gente que esta dictando cursos, acordandose u olvidandose
de pedir permiso, etcétera, cumple con sus compromisos en la Facultad, sigamos con el mismo criterio
que hasta ahora, porque tengo la sensacion de que si imponemos una resolucion como ésta vamos a
lograr una cosa muy estricta que suena a persecutoria, vamos a lograr que nadie pida permiso y que
todos pasen a estar en negro en lugar de que se transparente la situacion de trabajar dando clases.
Entiendo que te referis a una excepcidn pero por suerte siguen siendo excepciones, en los casos
generales la gente no descuida sus tareas aca porque dé cursos en otras instituciones. Sé que existen
las excepciones, pero quizas merezcan un trato justamente excepcional por esa misma caracteristica.

Sr. Consej. (Sanchez).- En primer lugar, queria decir que coincido con lo que se dijo acerca de que ir a
hacer alguna cosa afuera, en el contexto que hemos estado hablando y discutiendo, particularmente dar
Cursos, enriquece a las personas; creo que es algo que deberia contemplarse y tratar de verlo con cierto
agrado. Lo que si me parece -y lo mismo dije en la sesion pasada- que deberia hacerse dentro de un
marco, no digamos legal, pero si ordenado.

Respecto a esta nota, vuelvo a lo que dije antes; se esta tratando otra cosa, entonces, ponerse a
discutir en detalle si este punto esta bien o esta mal, si corresponde o0 no, me parece que es un poco
superfluo. Si éste Consejo puede pedir o no declaracion jurada no sé, ahora, es cierto que la
Universidad si la puede pedir porque todos nosotros la hemos hecho, o sea que si se puede pedir.

Por otro lado, quiero hacer hincapié en que esto se hizo dentro del contexto en el que estabamos
discutiendo en la sesién pasada. No estabamos enterados que se estaba discutiendo en el Consejo
Superior y decidiamos tratando de entender lo que decia la 5/00. Sobre los datos que se piden, que el
consejero Sanchez Terraf dijo que se podia entender sobre el tiempo durante el cual se va a desarrollar
esta actividad como algo que se esta llevando la Facultad a su base de datos, creo que es cierto la
Facultad lo va a guardar en su base de datos. Pero si vamos a sacar de todos los pedidos lo que se
supone que la Facultad tiene en la base de datos, las notas van a venir casi telegraficas. Creo que no
cuesta nada que cada uno ponga toda esa informacion.

Con respecto al tema del asesoramiento, hice especial hincapié en eso y creo que,
independientemente de cémo salga la 5/00, es algo que vamos a tener que tener en cuenta porque
existe también, insisto, el sistema del centro de transferencia en la Universidad. Si la persona especifica
claramente cual va a ser el asesoramiento que va a hacer, puede caer en la incongruencia, como dije la
sesion pasada, del caso de Bonzi, donde la gente trabaja, presenta informes, crea un centro de
transferencia, rinde dinero, y si esto se puede obviar sin especificarlo, diciendo simplemente que va a
hacer asesoramiento, creo que no es justo. Si los asesoramientos caen dentro de algo que la nueva
interpretacion de la 5/00 pueda explicitar mejor, si caen en un marco donde con pedir una simple
autorizacion puede hacerlo, de acuerdo, pero si no lo especifica, nosotros somos los que vamos a tener
que decidir y en ese caso me parece que el pedido tiene que venir bien claro, especificando que va a
hacer tal cosa con ciertos detalles.

En conclusion, vuelvo a lo del principio, hasta que no sepamos que dice la 5/00 todo esto esta de
mas.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Lo de la 5/00 acaba de ingresar, no se ha discutido nada todavia. Recién
comienza este asunto y puede pasar lo mismo que pasd con la fecha de los titulos secundarios que
viene desde hace meses y todavia no se ha resuelto nada. Ojala en este caso se resuelva algo rapido
porque es un tema que al menos a nosotros nos toca de cerca.

Sr. Consej. (Sanchez).- Supongo que a todas las facultades, esperemos que eso sea un incentivo para
que salga rapido.
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Sr. Consej. (Peralta Frias).- Yo veo que hay un poco de problema en cuanto al caracter que tiene el
pedido de informacién. Se habla de declaracién jurada o no declaracion jurada y yo no creo que esté
mal recabar un poco de informacién en cada nota. Tal vez seria bueno cambiar el marco en que esta, es
decir, no pedir una declaracion jurada pero pedir que cada nota venga con la informacién de lo que se
va a hacer, dentro de un marco mas informativo y no en un marco legal, por lo menos -y veo que en eso
todos estan de acuerdo- hasta que se apruebe como se va a interpretar la 5/00.

Lo que digo es, pedir informacién de lo que se va a hacer porque hay algunas que no tienen
suficientes informacion como para decir qué hara, si le llevara mucho mas tiempo. O sea, cambiar el
marco de este pedido y que vaya en todas las notas, no solamente las que van a dictar cursos o
materias en otro lado.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- Me parece, sin pretender que el tema esté agotado, que en este caso
en particular ya hemos conversado lo suficiente por lo que hago la mocion de orden de que pasemos a
votar la propuesta que formulé de dejar sin efecto la resolucion de la sesién pasada.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Se vota la mocion de orden.
Sr. Secretario (Antuia).- No habiendo abstenciones, se toma la votacion.

- Votan por la afirmativa los consejeros Bertorello,
Kisbye, Gonzalez Kriegel, Canchi, Pelicer,

Ferrén, Alonso, Casalanguida, Depaola, Castellano,
Sanchez y Briozzo.

- Votan por la negativa los consejeros Celayes,
Cherini, Peralta Frias y Sédnchez Terraf.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Quedo aprobada la mocién de orden, por lo tanto, si algun consejero desea
anotarse porque debo cerrar la lista de oradores.

Sr. Consej. (Cherini).- Queria hacer otra propuesta porque dado que el caracter de esta resolucion es
simplemente homogeneizar la forma de pedir informacion en las autorizaciones, que se mantenga la
resolucion y que el criterio para dar la autorizacion a las personas que la soliciten siga siendo el mismo
que hasta ahora.

Reitero, esta resolucién no me parece que avance sobre el criterio que se tiene para autorizar a
las personas a realizar las tareas. Es simplemente homogeneizar la forma de pedir la autorizaciéon. Mi
propuesta es que la resolucion siga en pie y que el criterio para dar la autorizacion siga siendo el mismo
qgue se viene usando hasta ahora. Veo una preocupacion en que esta resolucion cambie la forma en que
tenemos de autorizar a las personas que hacen su pedido. A mi no me parece que sea asi, creo que lo
unico que estamos diciendo es que cuando hagan el pedido incluyan esa informacién detallada.

Sr. Consej. (Depaola).- Formalizar el pedido pero no el criterio. El criterio quedaria en el aire.

Sr. Consej. (Cherini).- Creo que estamos todos de acuerdo de dejarlo en el aire hasta que se resuelva
lo de la 5/00 en el Consejo Superior.

Insisto, lo que estoy proponiendo es que se respete este esquema para pedir esta informacion y
que se continte en la forma en que se estaba haciendo para otorgar las autorizaciones, y considerando
lo que dijo mi companero, en todo caso, quitarle el caracter de declaracion jurada.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Pasamos a la votacion de la primera propuesta que es la de Gonzalez
Kriegel de dejar sin efecto lo resuelto en la sesién anterior.

Sr. Secretario (Antuia).- No habiendo abstenciones, se vota.
- Votan por la afirmativa los consejeros Kisbye,
Gonzalez Kriegel, Canchi, Pelicer, Alonso,

Casalanguida, Depaola, Castellano, Sanchez
y Briozzo.
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- Votan por la negativa los consejeros Bertorello,
Ferron, Celayes, Cherini, Peralta Frias y
Sanchez Terraf.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Son diez votos por la afirmativa y seis por la negativa. Se aprueba la mocion,
por lo tanto queda sin efecto la resolucion.

Con respecto a los puntos 19, 20 y 21 quedan incorporados al mismo paquete que los de la
sesion pasada.

Sr. Consej. (Castellano).- Siempre entendi que el criterio de este Consejo era autorizar, en particular lo
acabamos de decir, a aquella gente que quiere dictar cursos especiales y que son compatibles con la
ordenanza. ¢ Por qué tenemos que enviarlos a la comisién?. ;Siempre se los deriva a la Comision de
Reglamento y Vigilancia?. Porque ahora estoy entendiendo que no, tratamos las solicitudes y las
aprobamos.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Que los de la sesién pasada los tratemos ahora aca.

Sr. Consej. (Castellano).- Ese fue el espiritu; sobre dictar cursos me parece que estamos todos de
acuerdo, la unica divergencia que encuentro ahora es que respecto de las actividades de asesoramiento
se pediria una mejor especificacion en las notas.

Yo entendi esto, no lo tratamos la semana pasada porque decidimos lo que dice la resolucion,
ahora estamos volviendo atras, dejando sin efecto la resolucion, entonces, tratémoslos y autoricemos a
la gente.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- No estan en el Orden del Dia.

Sr. Consej. (Castellano).- Pero estamos todos de acuerdo en aprobar -segun lo que vengo
entendiendo- que la gente que pide dar un curso compatible con las cargas horarias de aca no tiene
objecién de ningun tipo. Aprobemos a todos los que piden autorizacién para dar cursos y si hay alguna
discusion adicional respecto de las tareas de asesoramiento, que nos gustaria que especifiquen lo que
van a hacer, a esas las mandamos a comision.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- Hacer un tratamiento diferenciado entre aquellos que piden
autorizacion para dar clases y aquellos que no piden para dar clases.

Sr. Consej. (Castellano).- Lo que digo es que respecto de los que piden para dar clases aparentemente
hay un acuerdo, al menos no escuché muchas objeciones, para que se tome como declaracion jurada la
nota en la cual especifican la actividad, la carga horaria, etcétera. Respecto de los asesoramientos no
sé si estamos de acuerdo pero si hay algo que modificar aparece solo en este punto.

Sr. Consej. (Sanchez).- De todas maneras, no estan en el Orden del Dia, ni siquiera como asuntos
pendientes; entonces, me parece que no se pueden aprobar ahora.

Sr. Consej. (Castellano).- De acuerdo.

Sr. Consej. (Sanchez).- Me parece que los pedidos deberian pasar a la Comisiéon de Reglamento y
Vigilancia.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- Que sigan el camino habitual.

Sr. Consej. (Castellano).- Estos tres que estan en el Orden del Dia, ¢también necesitan ir a la
comision?.

Sr. Consej. (Sanchez).- Estos tres podemos tratarlos, o podemos decidir que también vayan a
comision.

Sr. Consej. (Briozzo).- Sugeriria que se siga el mismo procedimiento de la sesion pasada, que también
vayan a Reglamento y Vigilancia.
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Sr. Decano (Dr. Caranti).- Si el Consejo esta de acuerdo en traer los pedidos que estaban en el temario
de la sesién pasada para tratarlos ahora, no hay ninguna razén para no hacerlo. El Consejo es soberano
en ese sentido.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- Esos pedidos ya se habia decidido girarlos a la comisién; para no
hacer diferencias, estos tres también deberian ir a comision junto con el resto.

Sr. Consej. (Castellano).- El procedimiento que hicimos en la sesion anterior fue erroneo segun nuestra
propia decision porque acabamos de decir que no estamos de acuerdo con el procedimiento.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- Nunca dije que estaba en desacuerdo con que fueran a Reglamento y
Vigilancia. Estoy diciendo que si habiamos decidido que fueran a Reglamento y Vigilancia que vayan a
comision; lo que yo pedi votar es que no se pida informacion adicional en el pedido redactado por la
persona.

Sr. Consej. (Castellano).- Lo que paso respecto de que fueran a Reglamento y Vigilancia fue porque
habia una duda en cuanto a la declaracién jurada. Si ahora hemos disipado la duda, cada vez que
llegue una solicitud la tratamos y si no encontramos nada raro, lo aprobamos. Estos tres casos en
particular no tienen nada raro, entonces, podriamos aprobarlos. Yo trataria de evitar dar una vuelta mas
larga.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- ;Qué significa que no tienen nada raro?. El tema es si el pedido se
ajusta o no a la normativa. Entonces, que el tratamiento se haga -como todo tratamiento de un tema- en
comision.

Sr. Consej. (Castellano).- El criterio que viene llevando el Consejo respecto de estos pedidos no es

ése.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- Hasta que surgid toda esta problematica, entonces, decidimos que
mejor es que vayan a comision asi no tenemos problema.

Sr. Consej. (Briozzo).- Creo que quedd en evidencia que la forma en que se venia procediendo
respecto de estos pedidos es que se pasaban a comision.

Sr. Consej. (Sanchez).- Yo habia entendido que todos los otros pedidos pasaban a Reglamento y
Vigilancia e iban a quedar ahi hasta que llegara esta informacién que se les pedia ahora. Lo que hemos
dejado sin efecto es que manden la informacién pero los temas siguen en Reglamento y Vigilancia y
ésta no se expidid; entonces, estos asuntos no entraron y el momento para pedir que entren ya paso.
Para mi, los puntos 19, 20 y 21 tienen que pasar a Reglamento y Vigilancia junto con todos los otros.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Si no hay objeciones, entonces, los puntos 19, 20 y 21 pasan a la Comision
de Reglamento y Vigilancia.

- Se vota y resulta aprobada.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Queda aprobada la propuesta.
- Se retiran los consejeros Briozzo y Depaola.
Sr. Consej. (Castellano).- A pesar que se aprobo el pase a comision quiero decir que para mi buscar el
camino mas largo es improductivo; si se puede aprobar sin hacerlo pasar por las comisiones, yo optaria
por ese camino. Simplemente quiero volver a decir lo que dije hace un rato; el criterio de nuestro

Consejo hasta ahora es ver si se pide dictar un curso y que en la nota se trasluce como algo provisorio,
gue no altera las responsabilidades del cargo de dedicacion exclusiva del involucrado, lo aprobemos.

Vil
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NUEVOS ASUNTOS. CONSIDERACION.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Corresponde el tratamiento del punto 21 bis.

2 1 (bis). El Dr. O.H. Bustos, mediante nota que dirige al Sr. Decano dice:

Solicito a Ud. tenga a bien considerar la posibilidad de prorrogar hasta el 31 de marzo
de 2006 o fecha que Ud. juzgue adecuada, mi designacion en el cargo de Prof. Titular DE que tiene
vencimiento el 15 de mayo de 2005 y cuyo concurso se encuentra actualmente en tramite.

- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Queda aprobado el punto 21 bis.
Corresponde el tratamiento del punto 21 ter.

2 1 (ter). El Dr. D.P. Prato, mediante nota que dirige al Sr. Decano dice:

Me dirijo a Ud. y por su intermedio a quien corresponda con el objeto de solicitar la
renovacion de la designacién en el cargo de Profesor Adjunto con Dedicacién Exclusiva del Dr. Pedro
Walter Lamberti, quien se encuentra actualmente de licencia por razones de estudio.

- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Queda aprobado el punto 21 ter.
Corresponde el tratamiento del punto 21 quater.

21 (quater). Expte. 03-05-01017. Los. Dres. V.H. Hamity - D.E. Barraco - R.T. Mainardi - P.W.
» Lamberti - C.E. Budde - D.P. Prato - F.A. Tamarit - S.A. Cannas - M.A. Ré, profesores de esta
Casa, proponen que el H. Consejo Superior otorgue el grado de Doctor Honoris Causa de nuestra
Universidad al Dr. Constantino Tsallis.

Lo fundamentan con amplitud, acompafan el "curriculum vitae" del Dr. Tsallis.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- En este caso debe pasar a la Comision de Asuntos Académicos.

- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Queda aprobado el punto 21 quater, pasa a la Comision de Asuntos
Académicos.
Corresponde el tratamiento del punto 21 quinquiés.

2 1 (quinquiés). En la sesién anterior los Cons. F.M. Pastawski - A.J. Peralta Frias, en nombre de

= la Comision Intersectorial para la Observacion y Seguimiento de la Situacién Carcelaria en
Cordoba, solicitaron el ingreso de dicha comision a la Unidad Penitenciaria n® 2 de Barrio San Martin.
Alli este H. Cuerpo decidid “Dejar el asunto como tema pendiente para la proxima sesion, oportunidad en la que
los autores de la iniciativa presentaran un proyecto de resolucién de este Cuerpo.”.

[ver acta 471 - punto 33.]
A todos los presentes se les entreg6 copia del siguiente texto, que no lleva ninguna firma:
Resolucion HCD N° XXX/05

VISTO

Los cruentos motines y problemas en general, que se vienen sucediendo en los servicios
penitenciarios, tanto en la Provincia de Cérdoba como en el resto del pais, en particular, el ultimo
producido en el Penal de San Martin de esta ciudad.

El pésimo manejo de esta situacién por parte del Gobierno Provincial, que tuvo como resultado la
muerte de varias personas.

El notorio silencio de los medios de comunicacion con respecto al tema cuando atin no han sido
esclarecidas ni resueltas las circunstancias que propiciaron tan dramaticos sucesos.

Las denuncias publica de distintos organismos de defensa de los Derechos Humanos y de
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familiares sobre maltrato y violacion de los derechos fundamentales de las personas detenidas que

datan de mucho antes del motin y que aun siguen vigentes.

La imposibilidad de acceder a informacion certera sobre la situaciéon real del penal, determinada
por las restrictivas formas de comunicaciéon entre los detenidos y el exterior.

La falta de respuesta por parte de los tres poderes del Estado Provincial ante las gestiones
realizadas por la Comisién Intersectorial para la Observacién y Seguimiento de la Situacién Carcelaria
en Cordoba, para conseguir autorizaciéon para su ingreso a los establecimientos penitenciarios de la
Provincia de Cérdoba.

Y CONSIDERANDO

Que el fortalecimiento de la proteccion de las personas privadas de su libertad y el pleno respeto
de sus Derechos Humanos es responsabilidad compartida por el Estado, la Sociedad toda, sus
ciudadanos, y las Instituciones que la componen.

Que el Poder Ejecutivo Provincial es en la practica quien ejerce tanto la direccién del Penal como
el control sobre la propia gestion.

La necesidad imperante de instaurar un debate publico sobre estas cuestiones, para que la
sociedad comience a participar de la vida publica y ejerza control sobre la Institucion en cuestion, y el
resto de las instituciones publicas.

La responsabilidad que le cabe a esta y a cualquier otra institucién educativa en la consecucion
de los anteriores, dado su rol fundamental como formador tanto en el ambito intelectual como social de
las personas.

Que a esta institucién le atafie particularmente la necesidad de conocer el estado general de los
detenidos, para la concrecién exitosa de las tareas docentes especificas, en el marco del programa La
Universidad en la Carcel.

EL HCD de la Fa.M.A.F resuelve:

Art. 1: Otorgar el aval pedido por la Comision Intersectorial para la Observacién y Seguimiento de la
Situacién Carcelaria en Coérdoba, para su ingreso a los establecimientos penitenciarios de la
Provincia de Coérdoba.

Art. 2: Dese amplia difusién.

Sr. Consej. (Cherini).- Este tema lo discutimos en la sesion pasada y se nos solicitd que lo redactemos
en forma de resolucion porque lo presentado anteriormente era la expresion de una intenciéon que no se
podia votar.

Sr. Consej. (Castellano).- La unica objecion que tengo para hacer es que en la segunda frase donde
dice “El pésimo manejo de esta situacion...” pongamos “El desafortunado manejo de esta situacion...” y
en el penultimo considerando donde dice “...a cualquier otra institucion educativa en la consecuciéon de
los anterior...” debe decir “...a cualquier otra institucién educativa en la consecucién de lo anterior...”.

Sr. Consej. (Sanchez Terraf).- En la parte resolutiva no se nombra al Poder Ejecutivo Provincial, no sé
si hace falta que esté dentro de los considerandos.

Sr. Consej. (Castellano).- De todas maneras, la forma final se la tiene que dar Reglamento y Vigilancia.
Nosotros al aprobar esta propuesta estamos aprobando el grueso, después vendran correcciones
menores, ¢,0 se aprueba directamente sobre tablas?.

Sra. Consej. (Kisbye).- Yo creo que deberia ir a Reglamento y Vigilancia. Los términos en los que esta
escrito el visto no los hago mios, no me gusta esa forma de redactar, “pésimo manejo”, “desafortunado
manejo” creo que son opiniones subjetivas en todo caso; o cuando habla de imposibilidad de obtener
informacién, no sé nunca fui a buscar informacion, “el notorio silencio de los medios de comunicacion”,

me parece que son muchas apreciaciones muy subjetivas que no las pondria dentro de un visto.

Sr. Consej. (Castellano).- Pero la parte resolutiva, la compartis?.

Sra. Consej. (Kisbye).- Lo resolutivo si.

Sr. Consej. (Castellano).- Lo que se discutio la sesion pasada es que no estaba muy claro que hubiese
acuerdo en proceder en esa direccién. Entonces, los consejeros ensayan una propuesta pero las

justificaciones seguramente podran corregirse, mejorarse. Lo que entendi es que ensayaban una
redaccion para que nosotros la aprobemos o no y después pasar a corregir los detalles. Es decir,
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tenemos que aprobar la idea para que pase a Reglamento y Vigilancia. En la sesién anterior no estaba
claro si aceptabamos la idea, yo particularmente habia opinado que si.

Sr. Consej. (Bertorello).- Yo también preferiria que pase a Reglamento y Vigilancia para que vea la
redaccion.

Sr. Consej. (Sanchez).- Esto no implica que esta aprobada.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Pasaria a comision para que se le dé la forma.

Sr. Consej. (Castellano).- ;Significa eso que aceptamos la idea en general?.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- Es un asunto entrado que se decide pasarlo a comision.
Sr. Consej. (Sanchez).- Esto no quiere decir que de aca va a salir una resolucioén.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- Es un asunto entrado; tiene que ser evaluado y luego volvera al
Consejo.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Entonces, se pasa a Reglamento y Vigilancia para su evaluacion y despacho.
- Se vota y resulta aprobado.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Aprobada la propuesta, pasa a la Comision de Reglamento y Vigilancia.
Corresponde el tratamiento del punto 21 sexiens.

2 1 (sexiens). El Sr. Pablo G. Celayes, mediante nota que dirige al Sr. Decano dice:

. Tengo el agrado de dirigirme a Ud., en mi caracter de alumno de las carreras
“Licenciatura en Matematica” y “Licenciatura en Ciencias de la Computacién”, para solicitarle, y por su
intermedio al HCD de la FaMAF, se tenga a bien considerar mi inscripcion para iniciar este semestre la
materia Trabajo Especial, de la Licenciatura en Matematica.

El tema sobre el que voy a realizar dicho Trabajo Especial es “Teoria Descriptiva de
Conjuntos y Procesos de Markov etiquetados no-deterministicos”, bajo la direcciéon del Dr. Pedro R.
D’Argenio y el Lic. Pedro Sanchez Terraf. La asignacion de dos directores para el trabajo resulta
indispensable en este caso, dada la interdisciplinariedad del mismo, hecho que me resulta muy
gratificante como estudiante de las dos carreras, ya que, si bien el trabajo se desarrolla en principio
desde la carrera de Matematica, me permitira integrar los conocimientos adquiridos a lo largo de estos
ultimos afios en ambas carreras y encontrar posibilidades de desarrollo futuro en este sentido.

Cabe destacar que aunque el Lic. Pedro Sanchez Terraf no posee maximo grado
académico ni tiene cargo de profesor, su preparacion en Logica, Teoria de Conjuntos Descriptiva Clasica
y conocimientos de Computacién, lo hacen la persona idonea para dirigir este Trabajo Especial junto al
Dr. D’Argenio.

Quisiera también solicitarle que, de ser posible, se tenga a bien tratar esta tema en la
sesién de HCD del lunes 25 de abril préximo, dado que de la aprobacién de este proyecto depende mi
posibilidad de solicitar la Beca Conciencias 2005, otorgada por la Agencia Cérdoba Ciencia, cuyo cierre
de inscripcion ha sido pospuesto hasta el viernes 2 de mayo proximo.

Consta un “De acuerdo” del Dr. P.R. D’Argenio y del Lic. P.O. Sanchez Terraf.

Sr. Consej. (Celayes).- El tratamiento tiene cierta urgencia por un pedido de beca.

Sr. Consej. (Castellano).- Tal como ya hicimos en otros casos, aprobemos el primer director y que pase
a Académica para su autorizacién completa.

Sr. Consej. (Sanchez Terraf).- Me parece que deberia ser al revés. El trabajo es de Matematica pero
estan involucradas las dos areas; no estoy muy seguro cual conviene mas que se apruebe como
primero. En todo caso, dejémoslo asi.

Sr. Consej. (Castellano).- Es sd6lo una cuestion formal.

Sr. Consej. (Gonzalez Kriegel).- En todo caso, que se lo deriven al Decano ad referéndum del Consejo.
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Sra. Consej. (Kisbye).- No tengo problemas que sea Sanchez Terraf pero, segun el reglamento, el
hecho de no tener cargo de profesor, tal vez es mejor que sea D Argenio primer director.

Sr. Consej. (Sanchez Terraf).- De acuerdo.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Se autoriza con el primer director y se pasa a la Comision de Asuntos
Académicos para que evalue.

- Se vota y resulta aprobado.

Sr. Decano (Dr. Caranti).- Queda aprobada la propuesta.
No habiendo mas asuntos que tratar queda levantada la sesion.

- Es la hora 12:58.
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Corresponde a punto 14.
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Continua punto 14.
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Continua punto 14.
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Continua punto 14.
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Continua punto 14.
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Continua punto 14.
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Corresponde a punto 16.
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