2025

Acta Firma Conjunta Especial

Numero: ACFCE-2025-861-E-UNC-VDE#FAMAF

CORDOBA, CORDOBA
Lunes 22 de Diciembre de 2025

Referencia; 861 Sesion Ordinaria 27 de octubre de 2025.

UNIVERSIDAD NACIONAL DE CORDOBA
FACULTAD DE MATEMATICA, ASTRONOMIA, FISICA Y COMPUTACION
CONSEJO DIRECTIVO

Sesién Ordinaria: 27 de octubre de 2025

PRESIDENCIA DEL SENOR DECANO, DR. PEDRO PEREZ
Y DE LA SRA. VICEDECANA, DRA. ROMINA ARROYO
CONSEJEROS PRESENTES:

PROFESORES TITULARES Y ASOCIADOS: CASTELLANO, Gustavo E. - COLEONI,
Enrique A - DOTTI, Gustavo D.

PROFESORES ADJUNTOS: VAY, Cristian D. - DOMINGUEZ, Mariano J.

AUXILIARES DE LA DOCENCIA: ACOSTA, Araceli N. - CEPPI, Sergio A. - ORIGLIA,
Marcos M.

EGRESADOS: CASTELLANO, Nesvit E. - BENCHARSKI, Constanza
NODOCENTES: CARRANZA, Valeria R.

ESTUDIANTES: RAPOPORT, Juana C. - BEQUIR, Tomas I. - ALONSO CASAS, Brisa J. -
PILI, Thiago G. - MORSAN, Matias - SANDEZ, Victor R.

-En la ciudad de Cordoba, a veintisiete dias del mes de octubre de dos mil veinticinco, se reline



el CONSEJO DIRECTIVO de la Facultad de Matemética, Astronomia, Fisica y Computacion,
de la Universidad Nacional de Cérdoba, con la presidencia de la sefiora Vicedecana, Dra.
Romina Arroyo.

-Es la hora 9y 15.

Informe Sr. Decano

01. Respecto a la sesion ordinaria del H. Consejo Superior del dia 14 de octubre de 2025.
Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- Buenos dias a todos y todas.

¢Hay algin tema sobre tablas?

Sr. Consej. (Bequir).- Yo queria desde la bancada del GURI invitarles a todos los consejeros al
acto de apertura de hoy del Mes de la Ciencia, a las 6 de la tarde en el Aula Magna. Ya saben, el
Mes de la Ciencia es un ciclo de charlas de divulgacion cientifica, que este Cuerpo le otorgo el
aval.

Vamos a tener un pequefio acto de apertura antes de iniciar la primera charla hoy, invitamos a
las autoridades de las Facultades, de distintos gremios estudiantiles de la Universidad y
queriamos invitarle a todo este Cuerpo también a participar.

Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- Muchas gracias.

Respecto del punto 01, respecto a la sesién ordinaria del Consejo Superior del dia 14 de octubre
de 2025, les queria contar que se trato el expediente que habia pedido el Consejo, del llamado a
concurso del profesor adjunto, dejar sin efecto, habiamos podido dejar sin efecto ese Ilamado a
concurso, y se tratd, después de haberse tratado en varias comisiones, en Ensefianza, en
Reglamento -creo que todo eso se los habia contado Pedro-; la decision del Consejo Superior
fue no hacer lugar a lo solicitado por la Facultad, o sea, no hacer lugar a dejar sin efecto al
Ilamado y va a solicitar al tribunal de concurso aclaratorias sobre los méritos equivalentes al
grado de doctor, asi que ese expediente va a volver.

Sr. Consej. (Castellano G.).- Y va a volver y eso quiere decir que después tendremos que
expedirnos nosotros, el Consejo, ¢qué potestad tiene el Consejo?

Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- En principio va a volver y se va a tratar en comision primero.
Sr. Consej. (Castellano G.).- Porque lo que presupongo, que no sé si todos se acuerdan, que
hubo un concurso con los méritos equivalentes supuestamente al grado de doctor que no los tenia

y entonces lo rechazamos al dictamen; yo presumo que el Consejo sigue estando de acuerdo con
ese criterio, que establecimos nosotros mismos.

Por eso preguntaba cuales son los pasos.

Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- Por eso, cuando vuelva va a entrar comision, o sea, van a
volver a discutir, pero lo que solicita el Consejo Superior es una aclaratoria del tribunal de
concurso.

Sra. Consej. (Castellano N.).- ;Y le podemos volver a pedir al tribunal de concurso?

Sr. Consej. (Vay).- A mi lo que me habia quedado de la otra vez es que no estaba claro que el
Consejo Superior pudiera pedir una ampliacion de dictamen, y a lo mejor una de las propuestas



era que nosotros digamos, no le corresponde.
-Dialogo entre los consejeros.

Sr. Consej. (Vay).- Porque de hecho el problema era el de forma, de que nosotros en vez de
usar una palabra usamos otra y no hubiéramos tenido este problema. Eso era también.

Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- Ahi Silvina trae la reglamentacion para que despejemos las
dudas.

Este era el texto ordenado de la 433/2009-8/86. El articulo 22 dice: “El Consejo Superior podra
solicitar aclaraciones sobre las propuestas elevadas por el Rector o los Consejos Directivos, en
forma fundada y por el voto de la mayoria absoluta de sus miembros, resolvera: a) aceptar la
propuesta designando al concursante sugerido o rechazarlo, con lo que el concurso quedara sin
efecto, no podra designar un aspirante diferente al propuesto por el jurado; b) aprobar o rechazar
la propuesta de dejar sin efecto o de declarar desierto el concurso”.

O sea, lo que dice Cristian es que aca dice solicitar aclaraciones sobre las propuestas elevadas
por el Rector o los Consejos Directivos. Si, por eso volver a...

Sr. Consej. (Castellano G.).- ¢(Hay un item c) también?
Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- No, a) y b) no mas.
Sr. Consej. (Castellano G.).- Porque aca estan haciendo otra cosa distinta.

Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- Haciendo otra cosa, si; cuando estuvo en comisiones, sobre
todo cuando pasé por Ensefianza que estaba yo, lei ese articulo y expliqué lo que para mi
significaba lo que decia el articulo. Y, sin embargo, la respuesta de los consiliarios fue que el
Consejo Superior puede pedir lo que quiera, que es el 6rgano maximo y puede pedir lo que
quiera. Asi que por eso, cuando venga...

Sr. Consej. (Castellano G.).- Nosotros armamos un reglamento nuestro para las selecciones
internas, los concursos, donde copiamos eso, trasladado a la Facultad, diciendo que el Consejo
Directivo aprueba los dictdmenes elevados, rechaza los dictdmenes elevados o pide ampliacion
de dictamen, nosotros adaptamos eso a nuestro Consejo Directivo. Y ahora veo que no
cambiamos mucho lo que dice ahi, entonces me sorprende que pidan otra cosa diferente, porque
nosotros desde el Consejo Directivo les podemos contestar directamente; no tenemos por qué
recurrir al tribunal original, que capaz que es gente que se jubild, qué se yo.

-Dialogo entre los consejeros.

Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- O sea, la manera en la que procedimos nosotros fue
impecable, o sea, el dictamen de Juridica dice que todo lo que hicimos estuvo perfecto -hay un
dictamen de Juridica.

Sr. Consej. (Ceppi).- Para mi es un claro ejemplo de intervencion académica, entonces nosotros
nos tenemos que plantar como Consejo sin darle lugar a eso. O sea, tenemos que desde acéa sacar
una resolucién que muestre que el Consejo establecié un criterio académico y entonceslo esta
queriendo mantener, no es que hay que volver a pedir al tribunal que vuelva a rever las cosas, si
ya desde el Consejo establecimos un criterio académico. Y me parece que el Consejo Superior
no puede intervenir en los lineamientos académicos que tiene cada unidad. Me parece que nos
tenemos que plantar en esa decision.

-Dialogo entre los consejeros.



Sr. Consej. (Castellano G.).- Sobre todo porque para nosotros son motivo de orgullo esas
diferencias, no sé como las podemos invocar, porque pareceria que nosotros somos los divinos
frente a los pobres de las otras Facultades. Pero algln hincapié sobre...

-Dialogo entre los consejeros.

Sr. Secretario General (Fridlender).- Si les parece esto, ya el viernes llego el expediente,
acabo de revisar. El viernes llegé el expediente, lo giramos para que la comision lo trate el lunes
que viene.

Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- De hecho, si quieren hacer comision amplia.
Sra. Consej. (Castellano N.).- Y ahi esta el informe de Juridica.

Sr. Secretario General (Fridlender).- Si, el expediente tiene todo eso y tiene la resolucién, que

yo tampoco la habia visto, hasta la semana pasada la busqué y no la habia encontrado, ahora ya

estd puesta en el expediente también, que los términos son los que menciond recién la
vicedecana.

Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- Si, nuestro proceder fue impecable.

Asi que, va a pasar a comision, si quieren hasta incluso se puede hacer una comision ampliada
para que lo hablen, lo traen todos. Bueno, respecto del tema 02, Varios, hay varias cosas para
contarles.

02. Varios.

Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- Primero, ya estd por comenzar la obra del cerco sur, me
parece que Pedro ya les estuvo hablando bastante. El viernes pasado ya empezo a llegar el
material, asi que va a comenzar en breve.

También les pedimos a todos que comiencen a difundir. Me parece que ya lo saben, que el 17 de
noviembre va a ser la conferencia Gaviola, asi que ya es momento de empezar a difundir para
que la gente asista.

Esta semana también vamos a estar estableciendo el precio de la tarjeta de fin de afio, que sera el
12 de 12.

Y ya estan en curso cuatro concursos nodocentes -que esto me parece que también ya lo sabian-,
ahora ya estan todos en curso. Y el fin de semana se prendio el resonador, en el cual la Facultad
habia hecho una inversion importante en conjunto con la Universidad Nacional de Cordoba. Asi
que estamos muy contentos por eso también.

Sr. Consej. (Castellano G.).- Si, yo tengo mi pregunta, insistente.

Pedro nos avisé quizas vos no estés al tanto, pero igual quiero cumplir en preguntar; aviso que la
vez pasada estuvo averiguando sobre las sanciones respecto del uso indebido de los mail
institucionales, las direcciones de mail institucionales. Y que habia encontrado una forma de
solicitar que se cancelaran las cuentas, como sancion a los docentes que usen indebidamente esas
direcciones de correo electrénico, ¢habra novedades?

Sr. Secretario General (Fridlender).- Si, tenemos una nota ya escrita para la elevacion vy
quiero que Pedro me dé la confirmacion sobre esa nota y lo mandamos, solamente falta eso, la



confirmacion de que la nota estd bien, ya sé que ya dijimos que salia antes, pero sale hoy o
mafana.

Sr. Consej. (Castellano G.).- Yo insisto porque la nota que firmamos todos los consejeros...

Sr. Secretario General (Fridlender).- Esta en el expediente eso.

Sr. Consej. (Castellano G.).- tiene 14 meses, 0 sea que creo que ya merece cierta atencion,
entiendo que hay una parte de pateada para adelante que no depende de ustedes personalmente,

pero bueno lo tengo que decir.

Sr. Secretario General (Fridlender).- Esta bien, pero va a salir hoy o mafiana en el peor de los
casos.

Se Da Cuenta

03. Se da cuenta que a partir del dia 28 de octubre del corriente afio se pondra a disposicion el
Acta N° 860 correspondiente a la sesion ordinaria celebrada el 13 de octubre de 2025. En caso
de no registrarse observaciones dentro del plazo reglamentario establecido, se procedera con su
publicacion.

-Se toma conocimiento.

Sr. Consej. (Castellano G.).- Yo tengo una pregunta también con respecto a eso, no sé donde
buscar las actas, una vez que me llegan las correcciones -especificamente a Silvina-, en algin
momento desaparecen.

Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- En la pagina de FAMAF.

Sr. Consej. (Castellano G.).- Pero no las ultimas, no estan, ;vos me decis que esa esta?

Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- No, esa todavia no estd. No estd, pero si es cierto que las
ultimas no estan.

Sra. Secretaria (Tordoya).- Tenemos un problema con respecto a la numeracion, que ya hablé
al Area Central, porque como cambid la firma de las autoridades nos volvi6 a uno, entonces
estamos tratando de arreglar eso y si no volveremos a uno, pero la idea es que no, quesiga el
numero de acta y por eso no esta en el Digesto. Y las ultimas estan todavia en observacion para
dejar que siga saliendo la 3, 4, entonces estamos tratando de ordenar eso.

Sr. Consej. (Castellano G.).- O sea, esta es la que ya nos mandaste, yo no lo pude ver.

Sra. Secretaria (Tordoya).- Todavia no se mandd, dice que mafiana recién se va a poner a
disposicion, porque se bajan, cuando se aplican aparte las observaciones que hacen los
consejeros, a esa que esta se las aplica, y es esa la version.

Sr. Consej. (Castellano G.).- No, por eso, ya nos mandaste esta copia a los consejeros.

Sra. Secretaria (Tordoya).- No, dice que a partir de mafana.

Sr. Consej. (Castellano G.).- Gracias.



04. EX-2025-00886504- -UNC-ME#FAMAF. La Junta Electoral de la Seccion Fisica informa
que ha sido electa la formula compuesta por la Dra. Ana Paula MAJTEY vy el Dr. Rodrigo
Exequiel BURGESSER, como Coordinadora titular y Coordinador suplente, respectivamente, de
la Seccion Fisica para el periodo 2025-2027.

-Se toma conocimiento.

Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- Felicitaciones para la nueva coordinadora y coordinador
suplente.

Rectificatorias

05. EX-2025-00248413- -UNC-ME#FAMAF. Rectificar la resolucion RHCD-2025-245-E-
UNC-DEC#FAMAF, por error involuntario no se cargd Anexo mencionado en el art 1°.

Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- Por un error involuntario, no se cargd el anexo mencionado
en el articulo 1 -no sé si lo vieron, pero es simplemente eso.

En consideracion.
- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.
Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- Queda aprobado el punto 05.

Corresponde el tratamiento del punto 06.

DESPACHOS DE COMISIONES
Asuntos Académicos y Reglamento y Vigilancia

06. EX-2025-00186187- -UNC-ME#FAMAF. El Dr. Carlos Eduardo ARECES solicita se le
otorgue licencia por Afio Sabatico a partir del 1° de marzo de 2026 hasta el 28 de febrero
de2027. Adjunta plan de trabajo y compromiso de reintegro al cargo.

La Comision de Asuntos Académicos en su dictamen manifiesta:
“Esta comision sugiere hacer lugar al pedido.”
La Comision de Reglamento y Vigilancia en su dictamen manifiesta:

“Esta comision no observa problemas reglamentarios y sugiere hacer lugar a la solicitud del Dr.
ARECES”

Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- En consideracion.
- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.

Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- Queda aprobado el punto 06.



Corresponde el tratamiento del punto 07.

07. EX-2025-00631834- -UNC-ME#FAMAF. El Dr. Elvio Angel PILOTTA solicita se le
otorgue licencia por Afio Sabatico a partir del 1° de marzo de 2026 hasta el 28 de febrero de
2027.Adjunta plan de trabajo y compromiso de reintegro al cargo.

La Comision de Asuntos Académicos en su dictamen manifiesta:
“Esta comision sugiere hacer lugar al pedido.”
La Comision de Reglamento y Vigilancia en su dictamen manifiesta:

“Esta comision no observa problemas reglamentarios y sugiere hacer lugar a la solicitud del Dr.
PILOTTA”

Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- En consideracion.
- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.
Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- Queda aprobado el punto 07.

Corresponde el tratamiento del punto 08.

08. EX-2025-00756644- -UNC-ME#FAMAF. EI Dr. Esteban ANOARDO solicita se le
otorguelicencia por Afo Sabatico a partir del 1° de marzo de 2026 hasta el 28 de febrero de
2027.Adjunta plan de trabajo y compromiso de reintegro al cargo.
La Comision de Asuntos Académicos en su dictamen manifiesta:

“Esta comision sugiere hacer lugar al pedido.”

La Comision de Reglamento y Vigilancia en su dictamen manifiesta:

“Esta comision no observa problemas reglamentarios y sugiere hacer lugar a la solicitud del Dr.
ANOARDO.”

Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- En consideracion.
- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.
Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- Queda aprobado el punto 08.

Corresponde el tratamiento del punto 09.

Reglamento y Vigilancia

09. EX-2025-00874567- -UNC-ME#FAMAF. Propuesta de modificacion de la
ordenanzaOHCD-2021-8-UNC-DEC#FAMAF.



La Comision de Reglamento y Vigilancia manifiesta:

“Esta Comision recomienda hacer lugar a la solicitud del Secretario de Cienciay Tecnologia, Dr.
Marcos Oliva, y modificar el inciso a) del articulo 8° de la Ord. del CD 2021-8 con la siguiente
redaccion:

1. El Director/a del LIDIS sera designado/a por el Decano/a de la FAMAF, de una terna

votada por los/as integrantes plenos del LIDIS. EI Decano/a deberé elevar la designacion

al Consejo Directivo de la Facultad dentro de los 30 dias corridos para que tome
conocimiento. En caso que el Reglamento particular de un LIDIS establezca un
mecanismo especifico y explicito de designacion del Director/a, éste/a sera designado/a
por el/la Consejo Directivo a solicitud del LIDIS correspondiente.”

Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- O sea, ahi la aclaraciéon es que la Gltima frase es lo que se
agrega al Reglamento, para los que no habian visto.

Sr. Consej. (Castellano G.).- Dice los/as integrantes plenos.

Sr. Secretario General (Fridlender).- Plenos, plenas, si, mientras lo lei en otro que hay
algunos detalles que habria que... me ocupo después en el texto definitivo que salgaen la
resolucion de que quede bien.

-Diélogo entre los consejeros.
Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- En consideracion.
- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.
Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- Queda aprobado el punto 09.

Corresponde el tratamiento del punto 10.

10. EX-2023-00673088- -UNC-ME#FAMAF. Propuesta de modificacion del Articulo 14 dela
ordenanza OHCD-2024-2-E-UNC-DEC#FAMAF.

La Comision de Reglamento y Vigilancia manifiesta:

“Esta comision recomienda aceptar la propuesta del Sr. Secretario General, Dr. Daniel
Fridlender, y aprobar el proyecto de ordenanza que consta en el expediente aclarando que los
temas pertinentes a extension y presupuesto y cuenta que incumban a tratamiento seran
atendidos en alguna de las dos comisiones que se crean en la propuesta.”

Sr. Secretario General (Fridlender).- Acd no lo dice explicitamente lo que tenemos en el
temario, pero la idea era que existieran solamente dos comisiones del Consejo Directivo en vez
de las cuatro actualmente. O sea, ese cambio que estamos poniendo en consideracion es eso,
tener la Comision de Asuntos Académicos y Comision de Reglamento y Vigilancia.

Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- O sea, la Ordenanza 02/2024 es basicamente el organigrama
de como esta organizada la Facultad y el articulo 14 habla de las comisiones internas del
Consejo Directivo, que hasta este momento son cuatro.



Lo que estd proponiendo el secretario general, Daniel Friedlender, es solamente que ahora se
modifique ese articulo. Y en vez de tener cuatro comisiones, tener dos comisiones, quedarian las
de Reglamento y Vigilancia y Académica; y lo que propone la Comision de Reglamento y
Vigilancia es aprobar el proyecto del secretario general, pero ademas aclara que los temas
pertinentes a las dos comisiones que se van a disolver, sean atendidos en algunas de las otras
dos que van a quedar.

En consideracion.
- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.
Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- Queda aprobado el punto 10.

Sr. Consej. (Ceppi).- Yo estaba de acuerdo con esto, pero yo le hubiese cambiado el nombre a
las comisiones, para que quede claro que seguimos trabajando en esos temas. Pero si ya se trato
en comision, yo estoy de acuerdo.

Sr. Consej. (Vay).- Son los nombres que tienen en el Consejo Superior.
Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- Bueno, casi.

Sr. Consej. (Ceppi).- Digo, como para que quede claro de que esos temas se siguen tratando, no
es que no nos abocamos a Presupuesto y Cuentas y a Extension, que estamos abocado a eso,
sino que se siguen tratando pero estan en esas comisiones. Pero veo que se tratd en comision y
lo que comentan aca, lo vamos a seguir tratando, entonces nos quedamos tranquilos que me
parece bueno que quede explicitamente eso.

Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- Si, como dice Cristian, en el Consejo Superior hay dos
comisiones solamente, una es Vigilancia y Reglamento y la otra se llama Ensefianza. Y
basicamente a esas a dos comisiones van todos los temas. No sé si alguien que estuvo en la
comision quiere comentar si habian pensado en la sugerencia de Sergio.

Sr. Consej. (Vay).- Pensamos, se debatid, si agregar otros nombres 0 no, y dijimos que quede
asi, no darle tanta vuelta.

Sr. Consej. (Dotti).- Cualquier asunto que amerite un tratamiento en comision, se va a elegir la
mas adecuada y se la va a girar.

Sr. Consej. (Coleoni).- No hay riesgo de que no se van a tratar algunos temas.

Sr. Consej. (Castellano G.).- Esta bueno que no dependa de nuestra interpretacion. Nos parece
tan obvio y quizas falte formalmente una definicion, no sé bien.

-Diélogo entre los consejeros.

Sr. Secretario General (Fridlender).- Inclusive, yo esto en la practica me lo imagino de la
siguiente forma, cuando hay un tema que el Consejo tiene para tratar y que tiene un aspecto
presupuestario a considerar, lo delegard en una de esas dos comisiones, segin la naturaleza del
tema; posiblemente la mayoria, tal vez sea Reglamento y Vigilancia o Académica, elegira en
cada caso. Y uno puede en el despacho en el que se gira a comision decir que también se evalle
el aspecto presupuestario de la propuesta.

Me parece que queda mejor que quede la libertad de decidir a cual de las dos comisiones se



envia, y cual de las dos comisiones tratara ese aspecto segun el tema. Es mi opinion.
Sr. Consej. (Ceppi).- Y considero que este cambio nos va a ayudar a trabajar mejor.

Sr. Consej. (Castellano G.).- Lo que estd bueno es que ahora, administrativamente, se derivan
temas automaticamente a las comisiones, y ahora con esta ambiguedad, quizds convendria
dejarlo mas explicito. No estoy seguro, estoy pensandolo ahora a partir de lo que dijo Sergio. Lo
veamos para méas adelante en todo caso.

-Diélogo entre los consejeros.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Nesvit tiene mas experiencia en eso, pero en el Consejo Superior hay
como un acuerdo donde los titulares van a Reglamento y Vigilancia y los suplentes van a
Ensefianza. Y también hay como un acuerdo de que cuando, 0 sea, Si una comision retne un
dictamen Unico y determinada cantidad de firmas, pasa directamente al Consejo. Si en alguna
comision hay dictamen dividido, pasa a la otra comision.

Sr. Consej. (Dotti).- ¢En qué orden?

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Depende donde entre. Hay algunos que entran a Ensefianza, otros que
entran a Reglamento y Vigilancia, pero cuando se trata un tema en una comision, si hay
dictamen Unico, va directamente al Consejo Superior; si hay dictamen dividido, va a la otra
comision. Y el acuerdo por lo general es, los titulares y los decanos, van a Reglamentoy
Vigilancia, los vicedecanos van a Ensefianza; los consiliarios titulares van a Reglamento de
Vigilancia y los consiliarios suplentes van a Ensefianza, esa es la forma de funcionamiento.
Entonces todos tienen una comision solamente, y depende del tema se va a Reglamento y
Vigilancia o Ensefianza. Pero también el acuerdo es que cuando hay dictamen dividido, ya lo
trata la otra comision también.

Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- Es mas, hasta incluso puede volver a la comision anterior.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- Puede ir de comision en comision hasta que se apruebe.

Sr. Consej. (Castellano G.).- Y ahora que estamos muchos repetidos en Reglamento y
Vigilancia.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Y ahora habria que reorganizar, podriamos adoptar el mismo criterio
que el Consejo Superior, es decir, todos los titulares van a Reglamento y Vigilancia, todos los
suplentes van a Ensefianza, temporariamente, y vemos cémo funciona.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Intervine y no tengo nada que ver con la sesion todavia. Era solo para
explicar esa cuestion de forma que la Nesvit lo puede explicar.

Sr. Consej. (Ceppi).- Yo sugiero que nos mantengamos como estamos. Y vamos viendo como
vamos trabajando, y si se vuelve algo que no es agil o que no podamos trabajar bien o tratar bien
los temas pensemos otro método.

Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- Si, es razonable.

Corresponde el tratamiento del punto 11.

-Siendo las 9y 42, ocupa la presidencia el sefior decano, doctor Pérez.

11. EX-2022-00927240- -UNC-ME#FAMAF. El Dr. Andrés RUDERMAN, eleva proyecto



sobre extension de licencia por paternidad.

Nota: Expediente devuelto con dictamen de la Direccion de Licencias y Antigliedades dela
Secretaria de Gestion Institucional de la Universidad Nacional de Cordoba. La Comision de
Reglamento y Vigilancia manifiesta:

“Vistas las observaciones de la Direccion de Licencias y Antigliedades de la Secretaria de
Gestion Institucional de la Universidad Nacional de Cdrdoba solicitamos elevar al HCS el
proyecto de ordenanza que se anexa.”

Sr. Decano (Dr. Pérez).- En consideracion.
- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- Queda aprobado el punto 11.
Sr. Secretario General (Fridlender).- ¢Esto significa que se esta aprobando el proyecto?

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Esto significa que nosotros aprobamos un proyecto solicitando al
Consejo Superior su tratamiento.

Nosotros no vamos a implementar un régimen de licencias que no se ha aprobado por el Consejo
Superior; lo que nosotros hacemos es aprobar un proyecto para presentarlo como Consejo
Directivo ante el Consejo Superior.

Sr. Secretario General (Fridlender).- O sea, es una elevacion de un proyecto como
solicitantes.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Si, pero un proyecto aprobado por unanimidad.

La resolucion va a decir solicitar al honorable Consejo Superior apruebe el proyecto “X” que se
anexa a la presente.

Sr. Consej. (Ceppi).- Lo importante que la solicitud viene del Consejo Directivo de FAMAF.

Corresponde el tratamiento del punto 12.

Asuntos Académicos

12. EX-2025-00741109- -UNC-ME#FAMAF. El Dr. Guillermo Eduardo STUTZ, Responsable
del Grupo de Espectroscopia Atomica y Nuclear (GEAN), solicita se llame a concurso de
titulos, antecedentes y oposicion para cubrir un (1) cargo de Profesor/a Asociado/a con
dedicacion exclusiva (Cddigo interno 105/01) en ese grupo. Adjunta perfil y propone tribunal.

La Comision de Asuntos Académicos en su dictamen manifiesta:
“Se sugiere hacer lugar al pedido, realizando las siguientes modificaciones al perfil:
- Donde dice “Se requiere que el/la postulante acredite antecedentes o capacidad para dirigir

trabajos especiales de la carrera de Lic. en Fisica y de tesis de posgrado en la carrera de
Doctorado en Fisica, afines al area del llamado.”



debe decir: “Se requerira que el/la postulante acredite antecedentes en formacién de recursos
humanos tales como trabajos finales, trabajos profesionalizantes, pasantias, tesis de posgrado,
entre otros.”

- Agregar los siguientes puntos:

e “Se requerirda que el/la postulante acredite antecedentes en gestion o participacion
institucional, tales como cargos electivos, participacion en comisiones
asesoras/evaluadoras, entre otros.”

e “Se valorard positivamente que el/la postulante acredite antecedentes de extension,
transferencia, comunicacion publica de la ciencia, vinculacion, desarrollos tecnol6gicos o
practicas profesionales/asistenciales afines a la disciplina del Ilamado.”

Sr. Decano (Dr. Pérez).- En consideracion.
- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- Queda aprobado el punto 12.

Corresponde el tratamiento del punto 13.

13. EX-2025-00612142- -UNC-ME#FAMAF. La Dra. Yamila GARRO LINCK, Responsable
del Grupo de Resonancia Magnética y Nuclear (GRMN), solicita se llame a concurso de titulos,
antecedentes y oposicion para cubrir un (1) cargo de Profesor/a Titular con dedicacion exclusiva
(Cddigo interno 101/45) en ese grupo. Adjunta perfil y propone tribunal.

La Comision Académica en su dictamen manifiesta:
e “Se sugiere hacer lugar al pedido, realizando las siguientes modificaciones/agregados:
Donde dice:

e “Se valorard positivamente que el/la postulante acredite antecedentes de extension
universitaria y/o vinculacion.”, debe decir “Se requerira que el/la postulante acredite
antecedentes de extension, transferencia, comunicacion puablica de la ciencia,
vinculacion, desarrollos tecnoldgicos o practicas profesionales/asistenciales afines a la
disciplina del llamado.”

e “Se valorard positivamente que el/la postulante posea antecedentes en direccion de
proyectos cientificos e institucionales.” debe decir: “Se requerird que el/la postulante
acredite antecedentes de investigacion en el area/grupo del llamado y haber dirigido al
menos un proyecto de investigacion.

Se debe agregar:

e Se requerira que el/la postulante acredite antecedentes en gestion o
participacion institucional, tales como cargos electivos, participacion en
comisiones asesoras/evaluadoras, entre otros.”

Sr. Decano (Dr. Pérez).- En consideracion.



- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- Queda aprobado el punto 13.

Corresponde el tratamiento del punto 14.

14. EX-2024-00750628- -UNC-ME#FAMAF. Dictamen propuesto por el jurado integrado por
sus miembros titulares Dra. Ana Georgina FLESIA, Dra. Lila RICCI y Dr. Uriel KAUFMANN
que entendiera en el concurso de titulos, antecedentes y oposicién dispuesto por las
resolucionesRHCD-2024-494-E-UNC-DEC#FAMAF, RHCS-2024-1611-E-UNC-REC yRD-
2025-79-E-UNC-DEC#FAMAF a fin de cubrir un (1) cargo de Profesor/a Adjunto/a con
dedicacion exclusiva (cédigo interno 109/31) en el Grupo de Probabilidad y Estadistica. Se
registro la inscripcion de una (1) postulante: Dra. Aldana Maria GONZALEZ MONTORO

En una parte del dictamen el Jurado manifiesta:

“Por lo expuesto arriba, este tribunal establece que la Dra. Aldana GONZALEZMONTORO
cumple con los requisitos para acceder al cargo motivo de este concurso y se recomienda
fuertemente su designacién como Profesora Adjunta Regular con dedicacion exclusiva.”

La Comision Académica en su dictamen manifiesta:
“Esta comisidn sugiere aprobar el dictamen del jurado interviniente.”
Sr. Decano (Dr. Pérez).- En consideracion.
- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- Queda aprobado el punto 14.

Corresponde el tratamiento del punto 15.

15. EX-2024-00825653- -UNC-ME#FAMAF. Dictamen y orden de meérito propuesto por el
jurado integrado por sus miembros titulares Dr. Esteban ANOARDO, Dr. Marcelo CEOLIN y
Dra. Paula G. BERCOFF, que entendieran en el concurso de titulos, antecedentes y oposicion
dispuesto por las resoluciones RHCD-2025-166-E-UNC-DEC#FAMAF,RHCS-2025-584-E-
UNC-REC y RD-2025-278-E-UNC-DEC#FAMAF, a fin de cubrir dos (2)cargos de Profesor/a
Titular con dedicacion exclusiva (codigos internos 101/39 y 101/40) en el Grupo de Resonancia
Magnética y Nuclear. Se registro la inscripcion de dos (2) postulantes: Dr. Rodolfo Héctor
ACOSTA y Dr. Fabian VACA CHAVEZ FORNASERO

En una parte del dictamen el Jurado manifiesta:

“En virtud de lo actuado, este Jurado aconseja designar a ambos postulantes en el cargo de
Profesor Titular con Dedicacion Exclusiva, de acuerdo al siguiente orden de meérito: 1- Rodolfo
Héctor ACOSTA

2- Fabian VACA CHAVEZ FORNASERO”



La Comision Académica en su dictamen manifiesta:
“Esta comision sugiere aprobar el dictamen del jurado interviniente.”
Sr. Decano (Dr. Pérez).- En consideracion.
- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- Queda aprobado el punto 15.

Corresponde el tratamiento del punto 16.

16. EX-2025-00637478- -UNC-ME#FAMAF. Dictamen propuesto por la Comision Evaluadora
integrada por sus miembros titulares Dr. Sergio CANNAS, Dr. Osvaldo MORESCHI y Dr.
Gustavo CASTELLANO que entendiera en la seleccion interna dispuesta por resolucionRHCD-
2025-381-E-UNC-DEC#FAMAF para cubrir interinamente un (1) ascenso de Profesor/a
Asociado/a con dedicacion exclusiva a Profesor/a Titular con dedicacion exclusiva (cédigo de
cargo 101), en el Grupo de Relatividad y Gravitacién (GRG). Se registro la inscripcion de un (1)
postulante: Dr. Emanuel GALLO.

En una parte del dictamen el Comité Evaluador manifiesta:

“Esta Comision analizd los titulos, antecedentes y demas méritos del Unico postulante, Dr.
Emanuel Gallo. A partir de ellos y en virtud del evidente compromiso del Dr. Gallo en su cargo
actual de Profesor Asociado de dedicacion exclusiva, tanto en sus tareas docentes como de
investigacion, formacion de recursos humanos, gestion, etc., resultd innecesaria la instancia de
la entrevista personal. De este modo, esta Comision recomienda por unanimidad designarlo en
el cargo motivo de la presente Seleccion Interna.”

La Comision Académica en su dictamen manifiesta:
“Esta comisidn sugiere aceptar el dictamen de la comision evaluadora”
Sr. Decano (Dr. Pérez).- En consideracion, con la abstencion del doctor Gustavo Castellano.
- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- Queda aprobado por unanimidad el punto 16.

Corresponde el tratamiento del punto 17.

17. EX-2025-00589540- -UNC-ME#FAMAF. Dictamen propuesto por la Comision Evaluadora
integrada por sus miembros titulares Dr. Sergio CANNAS, Dr. Osvaldo MORESCHI y Dr.
Gustavo CASTELLANO que entendiera en la seleccion interna dispuesta por resolucion RHCD-
2025-379-E-UNC-DEC#FAMAF para cubrir interinamente un (1) cambio de dedicacion de
Profesor/a Adjunto/a con dedicacion simple a Profesor/a Adjunto/a con dedicacion exclusiva
(codigo de cargo 109), en el Grupo de Relatividad y Gravitacion (GRG). Se registrd la



inscripcion de un (1) postulante: Dr. Federico Ledn CARRASCO.
En una parte del dictamen el Comité Evaluador manifiesta:

“Esta Comision analizo los titulos, antecedentes y demas méritos, y tras realizarse la entrevista
personal con el dnico postulante, Dr. Federico Carrasco, recomienda por unanimidad
designarlo en el cargo motivo de la presente Seleccion Interna.”

La Comision Académica en su dictamen manifiesta:
“Esta comision sugiere aceptar el dictamen de la comision evaluadora”
Sr. Decano (Dr. Pérez).- En consideracion, con la abstencion del doctor Gustavo Castellano.
- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- Queda aprobado el punto 17.

Corresponde el tratamiento del punto 18.

18. EX-2025-00603795- -UNC-ME#FAMAF. Dictamen propuesto por la Comisién Evaluadora
integrada por sus miembros titulares Dr. Mauro Andrés VALENTE, Dr. Ignacio Emanuel
SCARINCI y Dr. Rodolfo Guillermo PEREYRA que entendiera en la seleccion interna dispuesta
por resolucion RHCD-2025-377-E-UNC-DEC#FAMAF para cubrir interinamente un (1) cargo
de Profesor/a Asistente con dedicacion simple (cédigo de cargo 115) en el Laboratorio de Fisica
Médica. Se registro la inscripcion de una (1) postulante: Dra. Clara Inés QUINTANA ZURRO.

En una parte del dictamen el Comité Evaluador manifiesta:

“Habiendo analizado los antecedentes, esta Comision Evaluadora concluye que la postulante a
la Seleccidon Interna correspondiente a la resolucionRHCD-2025-377-E-UNC-DEC#FAMAF,
Dra. Clara Inés QUINTANA ZURRO, relne méritos mas que suficientes para ocupar el cargo
de Prof. Asistente de dedicacion simple, objeto de la presente, recomendando al HCD de
FAMAF su designacion como Profesor Asistente con dedicacion simple.”

La Comision Académica en su dictamen manifiesta:
“Esta comision sugiere aceptar el dictamen de la comision evaluadora”
Sr. Decano (Dr. Pérez).- En consideracion.
- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- Queda aprobado el punto 18.

Corresponde el tratamiento del punto 19.

19. EX-2025-00605078- -UNC-ME#FAMAF. Dictamen y orden de méritos propuesto por la



Comision Evaluadora integrada por sus miembros titulares Dr. Manuel OTERO, Dra. Noelia
BAJALES LUNA vy Dr. Sergio Andrés CEPPI que entendiera en la seleccion interna dispuesta
por resolucion RHCD-2025-380-E-UNC-DEC#FAMAF para cubrir interinamente un (1) cargo
de Profesor/a Asistente con dedicacion simple (codigo de cargo 115) en el Laboratorio de
Energias Sustentables. Se registro la inscripcion de dos (2) postulantes: Dra. Sofia RAVIOLO y
Dr. Leandro FRISCO.

En una parte del dictamen el Comité Evaluador manifiesta:

“Este tribunal establece que el Dr. Frisco y la Dra. Raviolo cuentan con los méritos suficientes
para ocupar el cargo en cuestion. En este sentido, en base a sus antecedentes, y pruebas de
oposicidn, se ha establecido el siguiente orden de mérito:

1. Dra. Sofia Raviolo
2. Dr. Leandro Frisco.”
La Comision Académica en su dictamen manifiesta:

“Esta comision sugiere aceptar el dictamen y orden de mérito presentados por la Comision
Evaluadora.”

Sr. Decano (Dr. Pérez).- En consideracion, con la abstencion del doctor Ceppi.
- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- Queda aprobado por unanimidad el punto 19.

Las designaciones se van a dar, por una cuestién de tiempo y formalidades, todas a partir del 1°
de noviembre vy, en los casos de auxiliares, si hay algun auxiliar hasta el 28 de febrero y siel
resto hasta el 31 de marzo en los casos interinos; en los casos por concurso, creo que hay alguno
por concurso, se hace a partir del dia de la fecha y por el término reglamentario.

Sr. Secretario General (Fridlender).- Pero esta el tema presupuestario, no sé, deberiamos ver
en cada caso si se puede hacer la designacion a partir de ahora mismo, como seleccion interna;
en los concursos se puede ver porque son cargos que estan ocupados.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Pero no tenemos las notas.

Sr. Consej. (Dotti).- Es 27 hoy.

Sr. Secretario General (Fridlender).- No, pero no solamente eso.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- Con qué esta financiado.

Sr. Secretario General (Fridlender).- Si esto dependa de, por ejemplo, jubilaciones que
todavia no se han hecho efectivas, hay que aguardar mas. Los casos en los que requiera el
financiamiento se hace a partir del 1° de noviembre, y la fecha de financiacion -como acaba de
mencionar el decano- seria el 31 de marzo o 28 de febrero.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Y en los casos que no esté jubilado la persona que financia el cargo, se
aprueba el dictamen y queda aprobado el dictamen para poder hacer la designacion en el
momento. Disculpen que no llegamos a poner la nota que siempre ponemos.



Corresponde el tratamiento del punto 20.

20. EX-2025-00711674- -UNC-ME#FAMAF. Dictamen propuesto por la Comisién Evaluadora
integrada por sus miembros titulares Dra. Mercedes Nieves GOMEZ, Dr. Rodolfo Héctor
ACOSTA y Dr. Gustavo Eugenio CASTELLANO que entendiera en la seleccién interna
dispuesta por resolucion RHCD-2025-406-E-UNC-DEC#FAMAF para cubrir interinamente un
(1) aumento de dedicacion de Profesor/a Titular con dedicacion simple a Profesor/a Titular con
dedicacion semiexclusiva (codigo de cargo 102) en el Grupo de Teoria de la Materia
Condensada. Se registro la inscripcion de un (1) postulante: Dr. Gustavo Javier SIBONA.

En una parte del dictamen el Comité Evaluador manifiesta:

“De este modo, esta Comisidn recomienda por unanimidad designarlo en el cargo motivo de la
presente Seleccién Interna”

La Comision Académica en su dictamen manifiesta:
“Esta comision sugiere aceptar el dictamen de la comision evaluadora”
Sr. Decano (Dr. Pérez).- En consideracion, con la abstencion del doctor Gustavo Castellano.
- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- Queda aprobado el punto 20.

Demas estd decir que es una carga publica, que no todo el mundo acepta, asi que agradezco
publicamente en nombre de toda la administracion al doctor Gustavo Castellano por su
compromiso institucional.

Corresponde el tratamiento del punto 21.

21. EX-2025-00622647- -UNC-ME#FAMAF. Dictamen propuesto por la Comisién Evaluadora
integrada por sus miembros titulares Dr. Nicolds Martin VELASCO, Dra. Claudia Marina
SANCHEZ y Dr. Lisandro BULJUBASICH GENTILETTI que entendiera en la seleccion
interna dispuesta por resolucion RHCD-2025-378-E-UNC-DEC#FAMAF para cubrir un (1)
cambio de dedicacién de Profesor/a Asistente con dedicacion simple a Profesor/a Asistente con
dedicacion semiexclusiva (codigo de cargo 114) en el Grupo de Educacion en Fisica. Se registro
la inscripcion de un (1) postulante: Prof. Luciano Nicolds FERRUFINO.

En una parte del dictamen el Comité Evaluador manifiesta:

“Se registra la inscripcion de un Unico postulante: FERRUFINO, Luciano Nicolas y se procede
a evaluar sus antecedentes, los cuales acreditan méritos suficientes para acceder al cargo
motivo de esta seleccion interna.”

La Comision Académica en su dictamen manifiesta:
“Esta comision sugiere aceptar el dictamen de la comision evaluadora”

Sr. Decano (Dr. Pérez).- En consideracion.



- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- Queda aprobado el punto 21.

Corresponde el tratamiento del punto 22.

22. EX-2025-00869681- -UNC-ME#FAMAF. La Vicedecana, Dra. Romina Melisa ARROYO,
presenta convocatoria para el llamado a Profesores/as Visitantes.

La Comision Académica en su dictamen manifiesta:

“Esta comision sugiere realizar el llamado de la convocatoria en los términos propuestos por la
Vicedecana.”

Sr. Decano (Dr. Pérez).- En consideracion.
- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- Queda aprobado el punto 22.

Sr. Secretario General (Fridlender).- En la propuesta -que me menciond la vicedecana el
viernes, creo- no estaba explicito que se refiere a visitas que tienen que ocurrir durante el 2026.
Creo que en las anteriores tampoco lo decia, pero me sugeria la decana que lo agregaramos
explicito, que las visitas tienen que darse en el 2026.

Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- Si, y algo mas que escuché en los pasillos de un consejero, es
que quizés es ambiguo, o no sé, el tercer punto del articulo 2° dice: “totalizar hasta un maximo
de 42 dias de viatico para las secciones Matematicas, Fisica, Computacion y Educacién en
Ciencias, y de 21 dias para la seccién Astronomia”; me sugirieron agregar “para cada una de las
secciones”, porque en realidad son 42 dias de viatico para cada una de las secciones y 21 dias de
viatico para la seccion Astronomia.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Y la seccion Astronomia, después lo aclaramos, como todas las
resoluciones viene con una partida presupuestaria especial, creo que la cubriamos con
PROFOIN. Después voy a controlar las anteriores aprobaciones, pero eso tiene que ver con...

Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- Pero cada seccion recibiria 42 dias de viatico, excepto la de
Astronomia.

Sr. Consej. (Castellano G.).- Pero se entiende eso del texto.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- No, la diferencia es como imputamos el gasto.

Sr. Consej. (Coleoni).- Menciona las tres secciones juntas, que se entiende que esos 42 son para
cada seccion.

-Diélogo entre los consejeros.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Obvio que esto esta sujeto a disponibilidad presupuestaria. Si quieren



después al final les cuento un poquito de eso.
Sr. Consej. (Coleoni).- Perddn, una pequefia observacion.

Me parece que mejora la dindmica del programa el hecho de que estén asignados para cada
seccion dias de viaticos, porque entonces, ante la actualizacion del valor de esos viaticos, en
cada momento uno sabe exactamente con qué dinero cuenta, el usuario.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- El problema era que nosotros antes fijabamos un mes, deciamos uno o
dos cargos de profesor titular, y después tenia que elevar una nota desde la administracion al
area economico financiera, para aclarar en funcion de qué mes se contaba eso. Ahora quedamos
nosotros como administracion sujeto a paritaria, porque los viaticos estan sujetos a un porcentaje
del sueldo, pero es més facil pensar para la gente en dias de viatico que en plata, y parala
administracion, en términos de la fecha. No importa la fecha, son dias de viatico en funcion de
ese dia, si no teniamos que andar parcializando los viaticos.

Corresponde el tratamiento del punto 23.

23. EX-2025-00682956- -UNC-ME#FAMAF. Dictamen de la Comisién Honoraria conformada
para evaluar la solicitud de designacion del Dr. Nicolas ANDRUSKIEWITSCH como Profesor
Emérito de la UNC.

La Comision Académica en su dictamen manifiesta:

“Esta Comision sugiere aceptar el dictamen propuesto por la Comisién Honoraria y solicitar al
HCS la designacion del Dr. Andruskiewitsch como Profesor Emérito de la UNC.”

Sr. Decano (Dr. Pérez).- En consideracion.
- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- Queda aprobado el punto 23.

Sr. Consej. (Vay).- Queria decir no mas, como para que no pase como si nada, que es super
importante para la Facultad que Nicolas sea designado profesor emérito no solo por sus méritos
académicos individuales, sino por el desarrollo. Es muy importante, soy parte de la escuela que
él gener6 y me parece que es una escuela lo que generd, lo que cre6 y es reconocido
mundialmente y también fue muy bueno su trabajo para el desarrollo en general de Matematica
en Argentina y en Latinoamérica, siempre creando vinculos y redes con varios investigadores de
todo el mundo.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- De hecho, la actividad del doctor Andruskiewitsch posibilitd la
presentacion de un honoris causa, de un Medalla Fields en el Consejo Superior, que esta pronto
a salir. 'Y voy a proponer también, como se hace en el Consejo Superior, un aplausopara el
doctor Andruskiewitsch, mas alla de que lo va a aprobar el Consejo Superior pero que ya lo
aprobo esta Facultad. (Aplausos).

Presupuesto y Cuentas

24. EX-2025-00855934- -UNC-ME#FAMAF. Estudiantes de la Licenciatura y del Doctorado en



Astronomia solicitan apoyo economico para asistir al "Machine Learning and Astrostatistics
School: Applications to Massive Stars”, en Valparaiso, Chile, desde el 24 de noviembre hasta el
5 de diciembre de 2025.

La Comision de Presupuesto y Cuentas en su dictamen manifiesta:

“Habiendo hecho las averiguaciones pertinentes, esta comisién concluye que la Facultad no
dispone de los fondos necesarios para financiar estos viajes.”

Sr. Decano (Dr. Pérez).- En consideracion.
Sr. Consej. (Sandez).- A nosotros nos gustaria abstenernos.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Con la abstencion de los consejeros Bequir Tomas, Sandez Rubén,
Morsan Matias, Juana Rapoport y Alonso Brisa.

Sr. Consej. (Ceppi).- Mi pregunta es por qué se abstienen en vez de votar contra, pueden votar
a favor o en contra.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Si, pueden votar en contra también no hay problema. A ver, por
reglamento del Consejo Directivo, las abstenciones tienen que ser aprobadas por el Consejo, a
menos que pongan en riesgo el cuérum y, en ese caso, no pueden ser tratadas; como no ponen
en riesgo el cuorum, porgue son doce, estamos bien, se puede solicitar la abstencién, debe ser
aprobada. También pueden votar en contra.

Sr. Consej. (Bequir).- Queriamos pedir la abstencion porque hay un estudiante de grado,
entendemos la situacion presupuestaria de por qué no se dan los fondos, pero por no votara
favor de que se no designe esa plata queremos abstenernos, pero tampoco es la idea votar en
contra.

Sr. Consej. (Castellano G.).- Perdon, yo también quiero comentar una cosa. A mi me cuesta
votar a favor de no dar una ayuda a los alumnos.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- No tenemos...
Sr. Consej. (Dotti).- Si tenemos un informe econdémico, hay que tomar una decision de si o0 no.
-Dialogo entre los consejeros.

Consej. (Castellano G.).- Pero no podemos hacer otra cosa pero aprobar, no sé, me suena otra
cosa. No es que estoy de acuerdo con rechazar esa ayuda econémica.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- No, lo que tenemos en esta situacién es gque nosotros dispusimos un
presupuesto para apoyos a viajes de estudiantes; se votd, se aprobo, se agotd y, ademas, no
hemos cubierto viajes al exterior, que seria este caso. Y ademas tampoco hemos cubierto viajes a
egresados; en este caso, hay un estudiante de grado y el resto son estudiantes de doctorado.
Entonces, como no hemos cubierto viajes al exterior, salvo para competencias en las cuales
nosotros buscamos los fondos de otro lado, competencias como la de alta competicion de
Computacién, como la de HPC de Computacién, que son competencias globales en las cuales
uno tiene que ir y competir, no hemos financiado viajes a congresos o escuelas en el exterior;
ademas que se acabd y ademas de que son estudiantes de posgrado la gran mayoria.

Esa es la razon principal, suma varias razones. Hemos apoyado todos los otros viajes
estudiantiles dentro del pais, pero tampoco estamos, por ejemplo, incluso en el caso del profesor
honoris causa de Zelmanov, nosotros no estamos en capacidad de financiar un viaje desde el



exterior. Por eso, proponemos el honoris causa en un periodo de tiempo en el cual se va a
encontrar en Mendoza, y nosotros podemos financiar hotel y viaje dentro del pais. Pero ya con la
volatilidad del pais, con los pocos recursos que tenemos, no estamos en condiciones de poder
asegurar un financiamiento desde el exterior. ;Puede haber alguna excepcion? Si, puede haber
alguna excepcidn, pero por ahora no estamos financiando. Y los viajes a estudiantes los hemos
limitado a grado, asi que por eso dispusimos que no habia dinero; este Consejo puede decidir lo
contrario, pero me parece que ha sido el criterio que se ha establecido.

Sr. Consej. (Ceppi).- Si, a mi me parece claro. Cuando uno se abstiene, hay una cuestion ética
detras de que uno participa del plan. Entonces, por eso no entiendo la abstencién, es como que
no saben si votar a favor o en contra por una cuestion politica.

Entonces yo lo que haria es, bueno, estamos aca como consejeros para tomar decisiones,
entonces o estoy a favor o estoy en contra; y me abstengo si participo del plan o si formé parte,
voy a generar algin problema ético. Yo entiendo que por ahi ustedes tienen un apoyo hacia el
decanato, pero pueden expresarse en contra; siéntase libres para expresarse en contra o a favor, o
votar mitad a favor, mitad en contra. Entonces, a mi me parece que para alimentar a la
democracia del Consejo, que se sientan libres de votar a favor, en contra y no abstenerse por una
cuestion gue yo entiendo politica en vez de ética.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Yo creo que es politica pero no para con el decanato, sino para con la

institucion y sus comparfieros; entienden que la institucion no cuenta con los recursos y no
quieren votar en contra de sus comparieros, entonces en ese sentido se abstienen, porque dicen,

la institucion va por este lado, se entiende, pero no vamos a votar en contra de nuestro
compafiero, méas alla del posicionamiento politico y del ordenamiento politico al interior. Yo lo

haria asi si fuese estudiante, yo lo he hecho.

Sr. Consej. (Dominguez).- Perdon. Hay alguna posibilidad de apoyarlos aunque sea
minimamente.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Hemos agotado todos los financiamientos que teniamos, es mas, nos
hemos pasado del monto que habiamos aprobado para apoyos estudiantiles, y hasta el momento
nunca aprobamos uno al exterior; hasta el momento, ademas, nunca aprobamos uno para
estudiantes de posgrado.

Si es necesario, y si este Consejo lo considera extremadamente necesario, yo abriria solo la
puerta para el caso del estudiante de grado, no la otra. Pero me parece que no corresponde
porque es un viaje colectivo donde tampoco hemos financiado un congreso en el exterior para un
estudiante, no hay antecedente.

Sr. Consej. (Ceppi).- Yo estoy a favor con el dictamen.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- Y sinceramente, las cuentas estan, o sea...
Sr. Consej. (Dominguez).- Ni aun con el refuerzo.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- El refuerzo que llega es de 28 millones de pesos.
Sr. Consej. (Dotti).- Mariano, pero ocurre que hay instancias como esta, montones.
-Diélogo entre los consejeros.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- El refuerzo que lleg6 es de 28 millones de pesos y el presupuesto que

nosotros teniamos asignado a viajes estudiantiles se excedid. Ya tomamos crédito sobre ese
refuerzo y tenemos otros problemas que han surgido, que no estaban dentro del presupuesto,



como por ejemplo la rotura de los cafios, los cambios en los bafios, parte de la
impermeabilizacién del techo, que estan por encima de esos 28 millones de pesos.

Sr. Consej. (Dotti).- Propongo aceptar la abstencion de los estudiantes y aprobarlo.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Si el Consejo esta de acuerdo con aceptar la abstencién de la bancada
estudiantil, procedemos a poner en consideracion por unanimidad con la abstencion de la
bancada estudiantil del Guri. Y Franja Morada ¢se abstiene?

Sr. Consej. (Pili).- No.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- ;Vota a favor?
Sr. Consej. (Pili).- Si.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- En consideracidn, con la abstencion de la bancada del Guri.
- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- Queda aprobado el punto 24.
Y por unanimidad queda aprobado el despacho de la Comision de Presupuesto y Cuentas.

Corresponde el tratamiento del punto 25.

25. EX-2025-00867723- -UNC-ME#FAMAF. El Dr. Damian FERNANDEZ FERREYRA,
Vicepresidente 1° de ASAMACI, solicita que FAMAF sea Socia Institucional de la Asociacion
Argentina de Matematica Aplicada, Computacional e Industrial (ASAMACI). La Comision de
Presupuesto y Cuentas en su dictamen manifiesta:
“Esta comision sugiere aprobar la solicitud realizada por el Dr. Damian Fernandez Ferreyra.”
Sr. Decano (Dr. Pérez).- En consideracion.
- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Queda aprobado el punto 25.

Corresponde el tratamiento del punto 26.

Extension

26. EX-2025-00864450- -UNC-ME#FAMAF. El Secretario de Extensiéon, Dr. Miguel Maria
PAGANO, solicita se autorice el dictado del curso de extensién "Epistemologia transfeminista”,
propuesto por la Lic. Matilda STEINBERG.

Nota: El Secretario de Extension, Dr. Miguel PAGANO ha incorporado un nuevo
programa en el expediente de referencia, atendiendo a las observaciones solicitadas por la



Comision de Extension.
Sr. Consej. (Coleoni).- No sé si esta el coordinador de Extension aqui.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- Tiene la palabra Vay.

Sr. Consej. (Vay).- No habiamos hecho un dictamen porque habiamos dado tiempo a que hagan
un nuevo programa, como aca dice en la nota, esperando que llegue a tiempo para poder
hacerlo, de leerlos todos y aprobar el despacho. No hubo tiempo, entonces entré sin despacho.
Yo lo comparti el viernes por mail, y los mails que recibi, fue de apoyo en que cumplia con el
requerimiento o las aclaraciones que hicimos en la comision.

Sr. Consej. (Castellano G.).- Yo queria hacer un par de observaciones, porque el otro dia yo no
estaba en la Comision de Extension, no tenia la documentacion, pero ahora veo que en la pagina
34, que es la nota actualizada, se pide que se haga un curso de Extension, que se llama
Epistemologia Feminista, estoy leyendo la nota esa. Entonces me voy después a la pagina 36, y
en la pagina 36 no habla de curso, sino de seminario, taller, qué se yo, Epistemologia
Transfeminista, en la pagina 36, 37; veo que se cambidé algo del texto, lo cual parece muy
adecuado porque decia cosas incorrectas, sugiriendo que era de autoria de Karen Barat. Tambiéen
se habla, no sé si vale la pena llamarlo a Miguel Pagano que hizo las modificaciones.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- No, él no hizo las modificaciones. Lo que proponen, él es el secretario
de Extension, que le transmite las modificaciones solicitadas por la comisién y eleva la nota con
las modificaciones realizadas. Pero de todas formas, lo Ilamamos a Miguel Pagano.

¢Quieren que pasemos a comision para incorporar al secretario, 0 que queden actas, como
ustedes prefieran?

Sr. Consej. (Coleoni).- Yo lo trataria en comision que es el tratamiento de la version
modificada que no llegd a tener porque no hubo tiempo.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Entonces, pasamos a comision.
-Eslahora 10y 16.
- Siendo las 10 y 56, se retira el consejero Dominguez e ingresa el consejero Vaca Chavez.
-Esla hora 11y 04.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Volvemos a sesion y el consejero Gustavo Castellano puede resumir
los acuerdos de la comision.

Sr. Consej. (Castellano G.).- Lo que yo encontré son expresiones incorrectas, en particular en
cuanto a la bibliografia. Entonces, por un lado, el articulo de Friedrich Herzbach de Physics
Today no tiene absolutamente nada que ver con el texto, ni con lo que se cita en el texto, ni lo
que se comenta, es muy lejano en la Cuantica. Pero, ademas, el DOI que se incluye corresponde
a otro articulo de esa revista de Educacion en Fisica, por lo cual yo lo omitiria, pondria
correctamente la referencia de Donna Haraway, en lugar del titulo del capitulo pondria el titulo
del libro vy, el resto, estamos de acuerdo con que se apruebe. Creo que ni siquiera vale la pena
meterse en discusiones menores y sabiendo cuéles son las aclaraciones, yo lodejaria en manos
del secretario de Extension, si él considera que es una cuestion politica cambiar el titulo de una
referencia, que lo haga él, pero en nombre de la Facultad yo le expresé por qué no estoyde
acuerdo. Creo que eso es todo.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Entonces, con las observaciones aclaradas por el doctor Gustavo



Castellano, se pone en consideracion y sepan que votar positivamente es aprobar el curso de
Extension con las modificaciones propuestas por la comision.

En consideracion.
- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- Queda aprobado el punto 26.

Corresponde el tratamiento del punto 27.

Asuntos Entrados
Renuncias

27. EX-2025-00860867- -UNC-ME#FAMAF. El Lic. Andrés Ignacio LUNA (Legajo 48.400)
presenta su renuncia al cargo de Profesor Ayudante A con dedicaciéon simple (codigo interno
119/05), en la Seccién Computacion a partir del dia 1° de noviembre del 2025, por razones
particulares.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- En consideracion.
- Puesto a consideracion,

se vota y resulta aprobado por unanimidad.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Queda aprobado el punto 27.

Corresponde el tratamiento del punto 28.

28. EX-2025-00853683- -UNC-ME#FAMAF. EI Dr. Carlos Bruno BRIOZZO (Legajo 24.203),
presenta su renuncia condicionada al cargo de Profesor Titular con dedicacion exclusiva (codigo
interno 101/34), en el Grupo de Teoria de la Materia Condensada, a partir del 1° de febrero de
2026, a fin de iniciar su tramite jubilatorio ante la ANSES.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- En consideracion.
- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Queda aprobado el punto 28.

Corresponde el tratamiento del punto 29.

29. EX-2024-00834517- -UNC-ME#FAMAF. El Dr. Eduardo Guillermo HULETT (Legajo
22.374), presenta su renuncia definitiva a los cargos que ocupa en esta facultad, a partir del 1°
de octubre de 2025, por haber accedido al beneficio jubilatorio.



Sr. Decano (Dr. Pérez).- En consideracion.
- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- Queda aprobado el punto 29. Esto se envia al Consejo Superior.

Sra. Vicedecana (Dra. Arroyo).- Me gustaria decir unas palabras de agradecimiento para
Eduardo Hulett, agradecimiento por haber trabajado tantos afios en nuestra Facultad y haber
aportado tanto al Grupo de Geometria Diferencial. Asi que si les parece, un aplauso fuerte.

-Asi se hace. (Aplausos).

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Corresponde el tratamiento del punto 30.

30. EX-2024-00138430- -UNC-ME#FAMAF. El Dr. Pedro Walter LAMBERTI (Legajo
21.503) presenta su renuncia definitiva al cargo de Profesor Titular con dedicacion exclusiva
(codigo interno 101/24), a partir del 1° de octubre de 2025, por haber accedido al beneficio
jubilatorio.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- En consideracion.
- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- Queda aprobado el punto 30.

Recuerdo que el doctor Lamberti también ha hecho grandes aportes a la historia de la Fisica y a
la incipiente epistemologia dentro de la Facultad, asi que todo lo que hoy estamos discutiendo
son avances también porque alguien en otra época empez6 a hablar de esto, de hecho incorpord
Historia de la Fisica en las experimentales en su momento. Asi que también valga el
reconocimiento, mas alld de su amplisima trayectoria en esta Facultad, que lo llevé a ser
profesor titular de dedicacién exclusiva y alcanzar posiciones importantes también en el Consejo
Nacional de Investigaciones Cientificas y Técnicas, en el cual ha solicitado ser designado ad
honorem para poder seguir trabajando en esta Facultad. Obviamente, firmé la semana pasada el
aval de lugar de trabajo.

Asi que, también un aplauso para el doctor Lamberti.
-Asi se hace. (Aplausos).

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Corresponde el tratamiento del punto 31.

Secretaria de Posgrado

31. EX-2025-00879682- -UNC-ME#FAMAF. El Secretario de Posgrado, Dr. Jorge Gabriel
ADROVER, solicita se autorice el dictado del curso de posgrado: “Perspectivas criticas en torno
a problematicas y enfoques de la educacion en Computacion e Inteligencia Artificial”, como
Curso de Formacion Especifica a cargo de las Dras. Maria Emilia ECHEVESTE y Maria Cecilia
MARTINEZ a dictarse en el primer cuatrimestre de 2026 en el Doctorado en Educacion en



Ciencias Basicas y Tecnologia, con un arancel de PESOS OCHENTA Y CINCO MIL
($85.000.-).

Sr. Decano (Dr. Pérez).- En consideracion.
- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- Queda aprobado el punto 31.

Corresponde el tratamiento del punto 32.

Secretaria Académica

32. EX-2024-00034529- -UNC-ME#FAMAF. La Secretaria Académica, Prof. Iris Carolina
IPIERRI, eleva la renuncia presentada por el Dr. Javier Alejandro AHUMADA (Legajo 27.979)
como Responsable suplente de las asignaturas Seminario I, 11, 11l y IV, de la Licenciatura en
Astronomia, a partir del 23 de septiembre de 2025.

Nota: La Comision Asesora de Astronomia propone al Dr. Luciano Héctor GARCIA en
reemplazo del Dr. Javier Alejandro AHUMADA.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- En consideracion.
- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- Queda aprobado el punto 32.

Corresponde el tratamiento del punto 33.

33. EX-2025-00827728- -UNC-ME#FAMAF. La Secretaria Académica, Prof. Iris Carolina
DIPIERRI, solicita se apruebe convocatoria y seleccion de docentes y ayudantes alumnos/as para
curso de nivelacién (intensivo) 2026.

Sr. Consej. (Sandez).- Yo tengo preguntas. El afio pasado nos pasé que no teniamos, en algun
momento no teniamos capacidad o para llenar los cupos para docentes o incluso para ayudantes.
La pregunta seria si se contemplaron esos casos.

Sra. Secretaria Académica (Dra. Dipierri).- Se incluye, ademas, siempre vamos como
ampliando quiénes pueden postularse; originalmente, tenian que ser docente de la Facultad;
como con eso no alcanzaba, pediamos que ser o haber sido docente de la Facultad; como con
eso no alcanzaba, incorporamos este afio doctorandos y egresados de los profesorados, porque
como también la poblacion que atiende el curso de nivelacion es una poblacion que proviene de
la escuela secundaria, nos parecia un perfil que tenia sentido para trabajar la articulacion.

Sr. Consej. (Sandez).- ;Y sobre los ayudantes?

Sr. Consej. (Bequir).- El afio pasado se cubrié con los postulantes a ayudantes del afio
siguiente.



Sra. Secretaria Académica (Dra. Dipierri).- Si, el afio pasado estuve de licencia pero eso ya
viene pasando hace un par de afios.

Sr. Secretario General (Fridlender).- En general, administrativamente es complicado, nunca
estd en este llamado y hasta ahora creo que se hizo dos veces y fueron en ambos casos
excepcionalidades. La intencidn es cubrirlo ahora porque es administrativamente complicado.

Sr. Consej. (Sandez).- Con cargos de ayudantes de FAMAF y del Observatorio.
Sr. Consej. (Bequir).- O sea ayudantes actuales.

Sra. Secretaria Academica (Dra. Dipierri).- Actuales. Administrativamente es muy dificil
incorporar gente, entonces tiene que tener cargo.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- O sea, la idea es que se cubra con este llamado y la verdad que la
Secretaria Académica ha estado trabajando estas semanas, no solo poder armarlo bien sino
también en un esfuerzo enorme para encontrar la ecuacion que nos permita el financiamiento
correcto. Porque sepan que la Facultad, méas alla de que histéricamente se reciben fondos de la

Universidad para el curso de nivelacion son, para decirlo de una forma diplomatica,
absolutamente insuficiente para cubrir la relacion docente-alumno que la Secretaria Académica
le exige al decanato para garantizar los niveles de calidad, atencién, de acompafiamiento,
personalizacion que considera necesario y que obviamente es parte del decanato y obviamente
acompafiamos. Pero esta siendo muy dificil lograr una configuracion que no explote al laburante,

que no funda la Facultad y que garantice una relacion docente-alumno y un seguimiento acorde

a lo que histéricamente FAMAF pretendid sobre su ingreso.

Sra. Consej. (Bencharski).- Para los estudiantes de doctorado que no tienen cargo docente, ¢va
a ser como otros afios, que era con contratacion?

Sra. Secretaria Académica (Dra. Dipierri).- Todo va a ser a través de contrataciones, porque
también las personas

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Todos.
Sra. Secretaria Académica (Dipierri).- Salvo ayudantes.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- Salvo ayudantes, todos los docentes van a ser contratados.

Sra. Consej. (Bencharski).- Porque siempre hay entre por ahi mis compafieros, como esta
discusion de si nosotros podemos tener el monotributo.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Si, pueden. A ver, la discusion del monotributo, lo que no puede un
becario es tener relacion de dependencia con otra institucion, puede hacer un servicio. Entonces,
el problema del monotributo es si vos tenés 12 meses cobrando el mismo ingreso; no essi vos
tenés una prestacién que es dar un curso, capacitacion, etcétera, y después retirarte. Entonces,
por un mes no hay problema.

Sra. Secretaria Académica (Dra. Dipierri).- De hecho, no conozco bien los detalles, pero hay
un tramite que te permite dar de alta un monotributo por periodo breve y darlo de baja
inmediatamente, para que después tampoco te signifique un gasto sostener el monotributo.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Pero si, sepan todos los docentes, también van a ser también por
monotributo.

En consideracién.



- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- Queda aprobado el punto 33.

Corresponde el tratamiento del punto 34.

34. EX-2025-00480343- -UNC-ME#FAMAF. La Secretaria Académica, Prof. Iris Carolina
DIPIERRI, eleva la tercera modificatoria de la Distribucién Docente correspondiente al segundo
cuatrimestre del afio 2025.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- En consideracion.
- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- Queda aprobado el punto 34.

Sra. Secretaria Académica (Dra. Dipierri).- Se incluyeron estas jubilaciones que acabamos de
aprobar, mas otras renuncias que habiamos aprobado en el Consejo anterior y se dan de baja las
especies, que en todos los casos son cursos de posgrado, a excepcion de una donde el docente ya
habia sido reasignado al principio de cuatrimestre al curso de nivelacion.

Corresponde el tratamiento del punto 35.

35. EX-2025-00887623- -UNC-ME#FAMAF. La Secretaria Académica, Prof. Iris Carolina
DIPIERRI, presenta proyecto de redictado de materias en el marco del programa de
fortalecimiento y consolidacion académica 2026.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Hemos recibido una nota el fin de semana que se va a incorporar en
este expediente; es una nota que elevd el dia sabado por la noche a las 21 y 17 horas, creo que la
recibi.

Me la envio doctor Nicolds Wolovick, cuenta con la firma de Alonso Alemany, Wolovick,
Fervari, Fraire, Lie, Barzotti, Blanco, Jiménez, Irusta, Lis, Bianco, Briones, Van Damme
Briones, Fria Garay, Moretti, Ventura, Cabral, Sol De Vila, Rafa; Roccchietti, Acosta, Luque,
Alini, Baggione, Basel, Pacheco, Gramaglia, Pagano, Laprovita, Durédn, Teruel, Gomez,
Strasorier, D Argenio, Canchi, Bustos y el ultimo no lo pongo porque no le pusieron la firma,
asi que no lo nombro, pero esta en el expediente. Se van a incorporar en el expediente.

La nota si quieren se las leo, dice: “Las persona abajo firmantes, profesoras y profesores a cargo
del dictado de materias de la carrera de Licenciatura en Ciencia de la Computacion,
manifestamos la imposibilidad -en negrita- de este cuerpo docente para seguir haciéndose cargo
del dictado de los recursados de las materias de primer afio de la licenciatura.

La situacion de la Licenciatura ha cambiado mucho en los uUltimos afios, con un aumento de la
matricula que, lejos de ser acompafiado por un crecimiento de la planta docente, se ha visto
agravado por la situacion del pais, la ciencia y la Universidad en particular.



En particular, para la seccion Computacion de FAMAF, esta situacién ha supuesto numerosas
renuncias de profesores. Esto ha tenido como consecuencia que la relacion docente-estudiante
para nuestra carrera se haya multiplicado de forma que impacta negativamente en calidad
educativa y también en las condiciones de trabajo.

Entendemos que es necesario adaptarnos a esta realidad y por esa razon, creemos que la medida
mas razonable es reorganizar la carga docente de forma que se puedan dedicar los pocos
docentes de Computacion disponibles al dictado de las materias estrictamente contempladas en
el plan de estudios de la Licenciatura en Ciencia de la Computacion. De esta forma,
mejoraremos parcialmente una situacion que se esta convirtiendo en insostenible.

Entendemos que, como ha sucedido en otras ocasiones, la FAMAF podria cubrir el dictado de
cursos extraordinarios de Computacion con docentes de otras secciones, en las que la relacion
docente-estudiante no esté perjudicando de forma tan negativa al dictado de clases.

Por lo arriba expuesto, se solicita que la Facultad tome las medidas que considere necesarias
para liberar a los docentes de la seccion Computacion del dictado de los recursados de las
materias de primer afo de la Licenciatura en Ciencia de la Computacion.

Agradeceriamos que este pedido sea tenido en consideracion a partir de la distribucion docente
del primer cuatrimestre de 2026.

Para cualquier ampliacion o aclaracién quedamos a su disposicion.
Sin otro particular lo saludamos muy atentamente”.

Yo voy a pedir que esto pase a la Secretaria Académica, se vincule al expediente, pase a la
Secretaria Académica, sea pensado en COGRADO, vuelva a la comision y lo volvamos a
discutir.

También voy a pedir, nosotros tenemos un funcionamiento institucional que a mi me preocupa y
que me gustaria que cambie; incorporar una nota, los mails para discutir la distribucion docente
estan hace mucho tiempo, mucho tiempo. Se ve que la nota sale en el momento en que se ve que
entra en el Orden del Dia la distribucién docente 2026.

Si este era un problema de Computacion hace seis meses, hace dos meses y ahora, me parece
que no hace falta juntada de firmas, como si no hubiese dialogo para meterlo sobre la hora para
condicionar algo. Me parece que era muy facil acercarse a la Secretaria Académica, contar el
problema que se esta teniendo y que la Secretaria Académica tenga ese insumo para la discusion
de la distribucién docente junto con COGRADO.

Entonces, lo que le voy a pedir a la CAC, a la CAM, a la CAF, ala CAAYy ala CAE, esque
cuando tengan este tipo de inconvenientes, sepan que es tan simple como ir dos o tres al
decanato, golpear la puerta, entrar -0 a la Secretaria Académica-, y decir “che, estamos teniendo
este problema, ¢cémo lo resolvemos?”.

Muchos de los docentes que estan firmando son dedicacion exclusiva, estan todos los dias en la
Facultad, no es tan dificil encontrar a la secretaria académica o al decano para abordar estos
temas. Y realmente es un problema, y personalmente lo considero una falta de respeto a todo el
trabajo de la secretaria académica y del COGRADO, que se nos meta una nota con 20 firmas,
como si eso fuese una presién, que no lo es para mi. Pero juntada de firmas es cuando vos estas
en un plan de, no sé, de oposicion, vas a juntar firmas para juntar fuerza.

Sr. Consej. (Dotti).- Puede ser falta de organizacion.



Sr. Decano (Dr. Pérez).- Bueno, hay una falta de organizacion y una falta de reflejo de
dialogar. Pero esa falta de reflejo, esa falta de organizacion y ese destiempo que suelen tener
algunos, lleva a que se sienta la secretaria académica -y voy a defender a la secretaria académica
y voy a defender al Consejo de Grado- menospreciados en su trabajo, porque hace meses que
vienen discutiendo la distribucién docente, hace meses que vienen charlando, docente por
docente y comision por comision, a ver donde ponen a cada docente, para recibir un mail un
sébado a la noche que traba esa discusion y que vuelve, no sé si a cero, pero a mitad de camino
una discusion. Porque después si no se escucha esa cosa, se construye una idea de que o la
Facultad o el decanato no quieren escuchar, no quieren atender las demandas, y la verdad que
hay un trabajo incansable de la secretaria académica que asumi6é hace tres meses, que no da
mas. En serio, tiene su compariero trayéndole dos o tres veces por dia el hijo a amamantar, hay
una situacion humana que hay que respetar; hay un COGRADO que se relne, que pasa horas
discutiendo, hay comisiones discutiendo durante horas.

Yo pido por favor que cuando sabemos que un tema es un problema y lo sabemos con tanto
tiempo de anticipacion, no seamos tan jodidos de no caerte; la mayoria tienen dedicacion
exclusiva, la mayoria sabe que este problema esta hace rato; es ir y hablar con la secretaria
academica, no la encontraron, van y hablan con el decanato, y que me digan si hay una persona
en esta Facultad a la cual se le ha negado una reunion en el decanato o en la Secretaria
Académica; si hay una persona que lo pueda decir, que venga y se le abrira la puerta. No lo hay.

Entonces, las cosas a destiempo y desorganizada, no son para decir “se nos pasé, perdon”,
porque cuando son sistematicas, es una falta de respeto al trabajo de otros, que no tienen fin de
semana, que no tienen vacaciones, que no tienen tiempo para organizar sus tareas de forma tal
de que la Facultad entera sea beneficiada.

Entonces, no me molesta a mi que metan 70 notas, la verdad que no meafecta. Si me molesta
que se le falte el respeto al Consejo de Grado, que se le falte el respeto a la secretaria académica
y a todo el equipo que estuvo trabajando sobre esto hace meses. Entonces, esto va a irala
Secretaria Académica, se va a discutir, se va a tener en cuenta la nota. Y les pido, por favor, que
la préoxima vez tengan el reflejo de mandar un WhatsApp y digan “che, tenemos un problema,
cuando nos podemos reunir” y lo arreglamos, porque no es tan dificil mandar un WhatsApp, v si
no tienen mi WhatsApp, ahora lo tienen en el grupo y les paso el de la secretaria académica. Y
cada vez que alguien tiene un problema y corresponde a algun secretario, ni siquiera le pregunto
al secretario, directamente les paso el teléfono; somos una comunidad que puede hablar, no
tenemos que trabar las cosas sobre la hora.

Sra. Consej. (Acosta).- En realidad, yo pedi la palabra cuando empezaron con el temario porque
queria aclarar un par de cosas. Una, tiene que ver con la nota, es cierto, la nota la veniamos
presentando, armando y haciéndola firmar, hace varios dias, mas de una semana o dos. El tema
fue que justamente cuando salié el Orden del Dia -que se envi6 el sabado-, lo que le pedi, lo
que acordamos es mandar la nota para que se ponga en conocimiento en realidad, porque era
parte del temario. La decision de hacerla firmar entre varios docentes es que hoy nosotros no
tenemos CAC y no tenemos coordinacion.

Esa situacion tiene que ver con la situacién de sobrecarga extrema que tienen los docentes, y
ademas que no son tantos los docentes también los que son full time, entonces es muy dificil
hacer eso. Estamos tratando de resolver esa situacion, pero no habia un interlocutor que pudiera
firmar la nota.

Ahora si, me gustaria decir que nosotros si presentamos en tiempo y forma el pedido de los
recursados; se presentd en octubre del afio pasado y la nota entr6 y esta en Secretaria Académica,
por lo menos eso es lo que yo tengo entendido, que el expediente -tengo anotado- es del afio
pasado, 2024, el expediente 858596; estd el pedido ahi, porque estamos con una situacion



extrema.

En esa nota del afio pasado y buscando informacion mas actualizada también, para tener en
cuenta porque también es una situacion donde nosotros, la decision de tomar, de implementar
los recursados, fue una decision politica que venia en un marco de transformacion de las
Universidades, de inclusion, de poder contemplar ciertas situaciones, de poder acomodar la
Universidad y adaptar la Universidad a la nueva realidad también de la ensefianza del secundario
obligatorio de quienes venian a la Universidad.

Ahora, es importante también tener en cuenta que nosotros, los docentes, de toda la Facultad, en
particular nosotros con Computacion —hablo de Computacién, porque somos los que por ahi mas
didlogo tenemos-, tenemos una gran preocupacién por no solo la calidad de ensefianza sino
cémo podemos acompariar a los estudiantes en ese proceso, sobre todo en primer afio. De hecho,
es muy dificil cambiar nuestras practicas de Facultad chica, que implican tomar laboratorios, que
estar mas cerca, estar acompafiando. Y la realidad hoy, de la cantidad de estudiantes que
tenemos, que uno no tiene aulas para tomar examenes. Hay una realidad que incluso tenemos
que ir procesando nosotros los docentes de que no podemos mas estar acompafiando acé a
estudiantes como haciamos antes, o sea mas alla de nuestra intencion.

De todas maneras, yo les queria traer un par de nimeros para que ustedes tengan en cuenta,
sobre todo la més grave me parece que es Algoritmo |, que es la materia de transformacion del
segundo cuatrimestre de primer afio, porque tiene una carga docente de 12 horasreloj frente a
alumnos, eso también hace que sea muy dificil. En el afio 2022, se inscribieron 251 alumnosy
regularizaron 17, el 8,37 por ciento. En el afio 2023, se inscribieron 250 y regularizaron 37, el 14
por ciento, 15 por ciento; en 2024...

Sr. Consej. (Dotti).- ¢Estos son recursados?
Sra. Consej. (Acosta).- El recursado de Algoritmo .
Sr. Consej. (Dotti).- Claro, no es la materia dada en primera instancia sino el recursado.

Sra. Consej. (Acosta).- No es la materia, es el recursado, porque la situacion del recursado es
que son muy poquitos docentes para un monton de alumnos, o sea es la relacion docente-alumno
peor de toda la carrera.

Sr. Consej. (Dotti).- Esos 250 inscriptos aparecen el primer o segundo dia de clases.
-Dialogo entre los consejeros.

Sra. Consej. (Acosta).- En el 2024, son 325 se inscribieron y regularizaron 52, el 16 por ciento,

y en 2025, 291 alumnos, regularizaron 17, el 5,8 por ciento. Ahora, la situacién, es que nosotros

entendemos que nosotros podriamos acompafiar mejor a los estudiantes en el resto de las

materias, si los recursos que tenemos nosotros en Computacion puedan estar dedicados a las
materias del cursado regular, siendo que también tampoco vemos, me parece que esta
funcionando también el recursado. Entonces, en ese sentido, como pensar seriamente, vamos a
ver donde, me parece que los estudiantes también se ven beneficiados si tienen una mejor
relacion docente-alumno en el cursado regular.

Asi que, simplemente, ese es el tema. La verdad que no hubo ningunaintencion. Yo le escribi a
Iris también, no le quise escribir el domingo, pero para que sepa, queria agarrarla en el pasillo y
justd entrd al Consejo esta mafiana temprano y no pude hablar con ella para comentarle, porque
entiendo la situacion. Entiendo todo, pero era necesario poder presentar esta nota para que el
Consejo entre en conocimiento cuando se trate este tema, esa fue la intencion, no hay nada mas
que eso.



Y como les digo, el tema de las firmas no tenia que ver con una junta de firmas, sino méas bien
en realidad tiene que ver también con reflejar que hay un acuerdo, con consultarlo con el resto
de los docentes, entre nosotros mismos también, o sea lo firman quienes también normalmente
dictan los recursados —esta firmando una cantidad importante. Pero ademas tenia que ver con la
falta de representacion de Computacién, esperemos que eso se resuelva esta semana.

Eso nada mas.

Sra. Consej. (Castellano N.).- Me llama la atencién que si hay un expediente presentando esta
problematica en el 2024, nadie la haya seguido, o sea la misma gente interesada no haya
planteado este problema antes. Que no tengan coordinador es un problema de la seccién, que me
parece que lo tienen que poder resolver; no me parece que sea bajo ningun punto de vista una
excusa para que hoy estemos en esta situacion, cuando ya se hizo la distribucion docente.

La distribucion docente pasé por COGRADO, en donde en COGRADO hay representantes de la
seccion Computacion; me Ilama la atencion que ahi no se haya hecho absolutamente ninguna
alusion a este problema y que se haya hecho la distribucion docente. Llegar a principios de
noviembre y que esto salte ahora, me parece una falta de respeto; el hacer la distribucion
docente, creo que todo el mundo sabe, es mucho, mucho trabajo, donde involucra coordinadores,
laburo de mucha, mucha gente. Me sorprende que se haya llegado a este punto.

Sra. Secretaria Académica (Dipierri).- Yo quiero comentar que estamos trabajando todavia en
la distribucién docente, pero si me parece, es una cuestion que yo ya sefialé en el Consejo y
quiero que el Consejo esté en conocimiento de que la Secretaria Académica esta trabajando sin
un coordinador de la seccion de Computacion.

Entonces, por ejemplo, para el trabajo sobre la distribucién docente no hay a quien referenciarse
para consultar cuestiones y tomar decisiones, que después hay que tomarlas de todas formas y
seguramente la seccion va a tener después alguna respuesta en relacion a esas decisiones que se
tomen, pero no hay ningun representante que esté sefialando las necesidades de la seccién o las
preocupaciones de la seccion. Entonces, no es la primera vez que lo traigo aca, pero me parece
que ahora si lo quiero dejar explicito de que estoy trabajando sobre la distribucion docente, si es
un gran trabajo con los coordinadores de diferentes secciones, pero Computacion no tiene
coordinador.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Entonces es persona a persona

Sra. Secretaria Académica (Dipierri).- Y si, un poco asi, y un poco a criterio...
-Dialogo entre los consejeros.

Sr. Consej. (Ceppi).- Yo digo que decidas vos.

Sra. Secretaria Académica (Dipierri).- Si, o sea, tratando de ver las experiencias afos
anteriores y replicar lo que se viene haciendo, pero no me parece que sea una forma que
resuelva los problemas, porque los problemas que existieron, no hay forma de que los conozca si
no hay un representante que los traiga y los conozca.

Bueno, simplemente yo queria que el Consejo esté conocimiento de que esa es la situacion en la
que esta trabajando la Secretaria Académica en relacion con la secciony que es muy complejo
porque no puedo estar en conocimiento de las necesidades.

Sr. Secretario General (Fridlender).- Una pequefia aclaracion es que entiendo que lo de la
falta de coordinacion va camino a resolverse, va a haber una nueva relacion. Simplemente



comentarles eso para que lo sepan.

Sr. Consej. (Sandez).- Un poco lo que queria decir también la incomodidad de que llegue la
nota un sabado en algun horario, ya lo dijeron, no nos da tiempo a discutir, no nos da tiempo a
pensar, ni siquiera a generar una propuesta superadora, entendiendo que la nota de octubre del
aflo pasado fue justamente para una materia, que era Algoritmos I; tuvimos desde octubre hasta
octubre, un afio para poder discutir en conjunto, en comunidad, estudiantes, docentes,
nodocentes, toda la Facultad, alguna propuesta superadora. Y al afio de esa nota, viene y llega
como idea principal sacar los recursados, que es una herramienta que al menos a nosotros los
estudiantes nos ha dado un montén de oportunidades.

Los nimeros que vos mencionas a nosotros también nos hacen ruido, pero no por el resultado de
los estudiantes, sino un poco repensar qué esta pasando en esas aulas, porque no simplemente es
la poca voluntad de los estudiantes a la hora de asistir y de participar, que el 5 por ciento haya
regularizado. Yo pienso que no hay una culpa concreta o es docente o estudiante, sino algo que
veniamos discutiendo, o sea capaz que vos no estuviste en las Gltimas sesiones, pero venimos
discutiendo la forma de ensefianza, la forma de como venimos dando clases, con las nuevas
tecnologias presentes. Yo me imagino que en Computacion hay mucha autodidaxia en este
momento y los chicos prefieren no ir a clases y después rendir directamente, porque es mucho
mas facil capaz en medio de todo ese tumulto de gente, preguntarle a la inteligencia artificial
cdémo hacer un codigo que preguntarle a un docente.

Yo siento que hay un monton de discusiones que tenemos que dar respecto a esto y no
simplemente tomar la decisién politica o no, de sacar los recursados como una herramienta que
tenemos, como una herramienta que nos ha dado a muchos de nosotros la oportunidad de seguir
en la Facultad, la oportunidad de seguir en FAMAF.

Yo creo que si a lo largo de todas la Facultad le comenzaba a preguntar a gente de Fisica,
Astronomia, de Computacion si siguieron o no en la Facultad, hay muchas personas que le van a
agradecer a los recursados de las materias de primer afio poder sostenerse acé.

Asi gque también me parece preocupante que no lo podamos discutir docentes y estudiantes, pero
mas que nada preocupacion. A mi me gustaria que mas adelante comenzamos a pensar otras
formas de dictado de clases y que no simplemente sea destructiva la propuesta, porque no siento
que pasar toda la planta docente a las materias regulares sea una solucion, sino que hay que
pensar soluciones mas integrales para un problema que es mucho mas amplio que pensar que los
chicos no tienen ganas de ir a clases.

Sra. Consej. (Acosta).- Una sola aclaracién, que no es que se estd pidiendo que se saque el
recursado sino que no se asignen los docentes de Computacion.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Ya tenemos solucion para eso.

Sr. Consej. (Dotti).- Dos cosas que quisiera separar. En cuanto a la forma en que se dieron los
pedidos, adhiero plenamente a todo lo que se comentd; es decir, presentas algo en octubre del
‘24, no podés el veintitanto de octubre del ‘25 no pas6é nada y mandemos una nota, hay que
hacer un seguimiento. Ese es el tema de forma, creo que estamos todos de acuerdo que la forma
estuvo bastante desprolija y que afecta a la gente que trabaja en las comisiones y en las
secretarias.

Después esta el problema de fondo, es como estan funcionando los recursados; ahi por ejemplo
recién mencionaron que alguna gente se anota y después prefiere no hacerlo y chequear con
inteligencia artificial o lo que sea. Cada persona que se anota en un recursado y que después
decide no ir. esta contabilizado como un asistente y de ahi salen esos nimeros desmesurados,
250 o0 290, que es totalmente irreal porque el primer dia de clases puede haber 60, pero el



calculo de docentes que se asignan esta basado en ese ficticio 250, no en los 60. Entonces, si la
realidad es que regularizaron la materia 17 personas, uno puede imaginarse facilmente que a las
ultimas clases cuanta gente iba, ¢20? ¢307?, sobre algo que se hizo un pedido de 300 y un aula de
300. No hay forma de que eso no dafie la organizacion y no cree un desperdiciode recursos
humanos. O sea, si alguien se retira de un curso deberia ver la forma de darse de baja, deberia
medirse cudnta gente va al primer dia, cuanta gente asiste al primer parcial y en una de esas los
recursados se pueden sostener pero con una cantidad razonable de docentes, no con una cantidad
absolutamente sobreestimada en una carrera donde da trabajo dar las materias de manera
regular.

Es decir, yo creo que estamos con una falencia, que hay que hacer una estadistica real de
presencia en clases; a ver, vos tenés 200 inscriptos, ¢cuantas personas estan yendo el primer dia?
, ¢cuantas personas rindieron el primer parcial? Y se ajuste inmediatamente la cantidad de
docentes designados ahi. Si se puede sostener el recursado, se sostiene y si no se puede ¢qué van
a hacer? ¢No dar las materias regulares?

Sr. Consej. (Castellano G.).- Yo queria decir dos cosas, una que me parece a mi que estamos
yendo a una situacion en la que va a desaparecer la seccion Computacion, los docentes de
Computacién estan stper ausentes de la vida cotidiana de Facultad, eso me llama la atencion
desde hace mucho tiempo, ya algo hemos comentado en distintas reuniones, participé Pedro
D’Argenio, me acuerdo seguro de Computacion. La presencia en la vida cotidiana es parte de la
construccién y cuando vos le suméas a las dificultades que vos solo te fabricas por no estar
presente en las discusiones de pasillos, de lo que fuera, le sumas las agresiones que recibimos
desde quienes supuestamente deberian velar por la Universidad publica, se pone dificil,
especialmente dificil. Asi que me parece que estamos garantizando que va a desaparecer la
seccion Computacion con este tipo de procedimiento.

Y, por otro lado, me da la sensacion de que deberiamos -alguna vez lo mencionamos, no me
acuerdo si Daniel estaba todavia como secretario académico-, mencionamos la evaluacion sobre
la evolucion de los redictados; quizas convenga hacer alguna estadistica, alguna modificacion,
firmar un compromiso de los estudiantes que van a asistir, que no se anoten sino van a asistir -
que es lo que acaba de decir Gustavo-; que sea en esas instancias donde si se exige asistencia
del 80 por ciento, por decir algo. Si alguien tuvo dificultades en aprobar la materia en el
cuatrimestre cuando se lo dictd, en el proximo cuatrimestre comprometete a ir a clases, porque
evidentemente yendo mas o0 menos no te la bancas, tenés que comprometerte, 0 no sé€, o no tener
permiso para rendir otra cosa, no sé qué cosa, pero deberiamos pensar que los alumnos que
llegan de una secundaria, que por ahi es medio dispersa, a un primer afio donde no logran
acomodarse, en el redictado deberiamos pensar en una ayuda especial, en algin seguimiento. No
digo que hagamos la escuela secundaria, pero si alguna atencién diferente y estaria bueno hacer
sobre esos numeros, 0 sea, contando con esa obligatoriedad, entre comillas, no sé, que te paguen
el nimero, y después se lo devolvés cuando tienen regularizada la asistencia, no sé, una sonsera.
Una vez que tenemos eso, hagamos una buena estadistica. ¢Te acordas que alguna vez
comentamos que ibamos a hacer una estadistica?

Sr. Decano (Dr. Pérez).- El expediente 2024 pide -si no me equivoco-, la reparcializacion, o
sea, salir del redictado y pasar un reparcializado, no pide lo que esta pidiendo esta nota, son dos
cosas distintas. Punto uno.

Punto dos: como ya se aclard, que es un tema en discusion particularmente con la vicedecana,
con el secretario general, con la secretaria académica, con la secretaria de Asuntos Estudiantiles,
con el subsecretario académico, estamos teniendo discusiones muy algidas al respecto hace
cinco o seis meses, aproximadamente, sobre redictado, recursado, reparcializado, estadisticas,
naumeros. Si ustedes ven la cantidad de docentes asignados a la materias que se recursan, no se
condicen con la cantidad de inscriptos como si fuesen las otras, porque se sabe que hay una



merma. Si yo tuviese 250 inscriptos y me aprueban 17 por ciento, tengo un problema, o es
mentira la cantidad de inscriptos, o el docente es un desastre, porque no existe un buen docente
con un 17 por ciento de aprobados.

Entonces, todo eso esta en discusién, lo estamos discutiendo; que no exista un representante de
la seccion Computacién, que no haya CAC, es un problema que también esta en la mesa de
discusion en el decanato, vamos a traer propuestas.

Y respecto al recursado, también le erré por un minuto, dije 21 y 17 -no, perdén, me llego un
poquito mas tarde, 21 y 18- me lleg6 la nota de Wolovick, estuvimos discutiendo hasta que en
casa me dijeron, che, basta, y con Fridlender era muy tarde el dia sdbado, respecto a esa nota.
Hay principios de solucién, también discutido con la secretaria académica, va a haber una
solucion para los recursados, va a haber una solucién para computacion. Yo lo unico que pido es
el reflejo, el reflejo de hablar, el reflejo de caerse en el decanato, el reflejo de que si uno tiene
una dedicacién exclusiva, venga a la Facultad, participe de la vida comunitaria, se dé cuenta que
nadie tiene la puerta cerrada, se dé cuenta que tiene que ir y golpear y hablar.

Y cuando uno mete una nota, y por algo existe GDE, que todos pueden acceder, por algo se les
responde con el numero de expediente. Hemos tenido, y pueden dar fe las otras secciones o los
grupos de investigacion, uno mete una nota, tiene el nimero de expediente y si el expediente se
estd demorando, te caen al decanato, te caen a la secretaria que corresponde, te caen ala
secretaria de Consejo Directivo y te dicen “che, ¢qué pasa con mi expediente?” Digo, acéd hay
didlogo y la construccion de comunidad se hace presencialmente, se hace cara a cara, porque es
la Gnica forma que después, por accion u omision, no se le termine faltando el respeto al trabajo
de los otros. Que la secretaria, 0 sea, acd tenemos una consejera egresada que sabe muy bien lo
que es preparar una distribucion docente; imaginense tener que prepararla sin un interlocutory
tener que llamar uno por uno para saber si lo pone en tal lado o en cual lado, es muy
complicado. Tengamos el reflejo del didlogo.

Ya estd, propongo que este tema pase a comision, que el expediente se gire a la Secretaria
Académica. Entonces, el tema se gira a la Secretaria Académica para que lo evalUe, la Secretaria
Académica vera si le da el tiempo con COGRADO o como sea, dialogara con los firmantes, con
el director de la carrera, con quien sea, porque aprobamos la semana pasada un director de la
carrera, asi que tenemos ahora un interlocutor més o menos, o sea formal y vélido.

En la semana esperamos tener una propuesta de coordinadora y subcoordinadora, que
aprobaremos la proxima sesion. Hay principio de solucion, tengamos reflejo, vengamos a la
Facultad y tratemos de entender los tiempos de los otros.

Chicos: quédense tranquilos, esta vez vamos a buscar la forma de cuidarlo al recursado, pero es
un debate que ademas nos tenemos que dar -recursado, redictado y reparcializado. No es simple
sostener un doble cursado en el primer semestre, no es simple, incluyendo la practica de anotar
250 personas, porque hay que gestionar un aula en el area central, que tiene que ir a cursar a la
bateria D, para que después esté vacia, para que después el rectorado nos diga, pasamos por esa
aula y no hay nadie, esta vacia. Se la negué a Ciencias Médicas, se la negué a Psicologia y te la
di a vos, no la usaste bien. Es un costo institucional y politico, sépanlo también, enorme, tratar
de sostener algo que se desea sostener pero que después no se utiliza como se debe.

Asi que hay que tener muy en cuenta la nota de Computacion. Yo entiendo que a mi me tomd
de muy mal humor el dia sdbado a la noche, porque me parecio una falta de respeto a la
secretaria académica, pero le vamos a dar solucion. Le vamos a dar solucion contemplando la
necesidad de Computacion, contemplando la necesidad de los estudiantes y trabajando como
tenemos que trabajar.

Sr. Consej. (Dotti).- ¢Hay antecedentes de este régimen de reparcializacion en otras



Facultades?
Sr. Decano (Dr. Pérez).- No lo sé, pero es algo que estamos discutiendo.
Sr. Consej. (Sandez).- En otras facultades si.

-Diélogo entre los consejeros.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Si, pero no hay acuerdo todavia. Lo que tenemos es, los que no
tenemos idea de pedagogia, una critica y un diagndstico y le estamos preguntando a la gente que
sabe de ensefianza. Yo, sinceramente, soy un fisico que hace un poquito de desarrollo, un
poquito nuclear, un poquito de medicina. Yo tengo una critica sobre el recursado y sobre el
redictado y sobre el reparcializado, pero me parece que lo tienen que abordar la gente que sabe
de eso.

Sra. Consej. (Castellano N.).- Esto es muy personal, para mi recuperar de los chicos que estan
recursando, un 15 o 20 por ciento de los inscriptos, para mi es un golazo. Son 15 o 20 personas
que pueden seguir en la Facultad y que no se estan yendo.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Y son 30, porque si son 250 los inscriptos.

Sra. Consej. (Castellano N.).- Porque esto es muy personal, pero yo apuesto a eso.
Sr. Consej. (Dotti).- Tenés que dimensionar los recursos, no pedir un aula gigantesca.
Sra. Consej. (Castellano N.).- Exactamente.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Aunqgue el primer dia te queden todos parados en la puerta.

Sra. Consej. (Castellano N.).- Si yo puedo salvar a 15 o 20 personas que no sevuelvan a sus
pueblos, que se queden y que enganchen, o sea creo que a muchos nos va a pasar.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Gente, lo vamos a hacer. Pido que sigamos con el Orden del Dia, este
tema...

Sra. Consej. (Acosta).- Un comentario, nada mas. Yo acuerdo con Nesvit, pero esta bien hacer
una evaluacién que no tiene que ver solo con un curso, sino con una vision integral de la
trayectoria, porque tal vez no hace falta dictar las tres materias de primer afio todas juntas sino
capaz que nos ayuda a orientar los recursos. Hay algun plan de fortalecimiento que es muy poco
caro, no completa eso. Entonces pensar, falta esto, si falta esto, entonces ir direccionando
cuatrimestre a cuatrimestre por ahi cuales son esas proyecciones en términos de la trayectoria y
de qué materias. Tratar de habilitar materias que le puedan permitir continuar con esa
trayectoria y que no queden sin cursar nada.

En ese sentido, la otra cuestion que queria comentar es que en otras Facultades, en Exactas de la
UBA o0 en Ingenieria, no sé en otras Facultades como se implementa, pero también hay opciones
de estas de recursado que pueden ser mas intensivas en el verano, que pueden ser, COmo que se
van programando afio a afio en relacion a esa trayectoria. Entonces, me parece que puede estar
interesante discutir con los estudiantes, en pensar algo mas general.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Solo voy a pedir que no nos comparemos con Ingenieria ni con Exacta
de la UBA, hay una cuestion de volumen de presupuesto muy diferente. Tomemos las ideas y
veamos si son viables acd. Pero por favor, podemos ir cerrando este tema, sigue en discusion,
permanece en Comision de Asuntos Académicos y se gira el expediente, permanece el tema,
pero se gira el expediente de la Secretaria Académica para que lo pueda incorporar en las



préximas comisiones.

Corresponde el tratamiento del punto 36.

Secretaria de Asuntos Estudiantiles

36. EX-2025-00858888- -UNC-ME#FAMAF. La Secretaria de Asuntos Estudiantiles, Prof.
Dayana Stefania ALVAREZ, solicita se autorice la convocatoria a inscripcion para postulacion y
renovacion de Becas del Fondo de Becas de Grado del Programa de Igualdad de Oportunidades
Economicas (PIOE) 2026.

Sra. Secretaria de Asuntos Estudiantiles (Alvarez).- Eso, la idea del presupuesto para el afio
que viene es aumentarlo un 50 por ciento con respecto al presupuesto de este afio. Entiendo que
eso representa un esfuerzo para la Facultad, pero al mismo tiempo estas becas acompafian los
sectores de muchos estudiantes de aca del Facu. Hay muchos estudiantes que las tienen desde
primer afio hasta el quinto afio, entonces da cuenta de alglin tipo de resultado; ademas de la
ayuda econOmica, se le hace entrevista de acompafiamiento académico para ver qué materias
estan cursando, cOmo van, etcétera, entonces es un acompafiamiento bastante integral.

Se hacen dos convocatorias, una para ingresantes y otra para estudiantes ya avanzados, que ya
estén haciendo materias de primero a quinto; para ese segundo grupo las inscripciones abririan
ahora, la semana que viene y para ingresantes a principio del afio que viene.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- El célculo se hizo contemplando dos variables, que una es la RIPTE e
IPC.

Sra. Secretaria de Asuntos Estudiantiles (Alvarez).- IPC general.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- RIPTE es la variacion de los salarios de los trabajadores del Estado. Y
hay dos tipos de IPC, que es el indice de Precios al Consumidor, que es un IPC educacion y un
IPC general. Se tom6 un promedio de esas tres; estd por encima de los aumentos a los
trabajadores, por debajo de la inflacion y muy por encima del aumento del presupuesto
universitario.

Es lo que podemos, en caso de que haya disponibilidad de recursos, el afio que viene se
aumentara mas, el esfuerzo es tremendo. Y estamos hablando de una partida de 30 millones de
pesos para becas para todo el afio que viene, en principio, con posibles actualizaciones en
funcion del presupuesto universitario en mayo y en agosto, segun nos lleve donde nos lleve este
pais.

Sr. Consej. (Ceppi).- ¢Cuéantas becas de cada una se da?

Sra. Secretaria de Asuntos Estudiantiles (Alvarez).- Este afio hubo 19 renovantes -renovantes
son estudiantes que ya tuvieron la beca el afio pasado y cumplian los requisitos para renovarlas
este afio-; 13 nuevas admisiones de estudiantes avanzados y 12 ingresantes.

En general, los estudiantes avanzados que ya hicieron materias de primer afio, se mantienen
bastante estables, casi no hay bajas y altas. Si, de ingresantes suele haber mas bajas y altas.

Sr. Consej. (Ceppi).- ¢Cuantas se dan de tipo A, de tipo B?

Sra. Secretaria de Asuntos Estudiantiles (Alvarez).- Si. Este afio...



Sr. Decano (Dr. Pérez).- Ellos tienen un presupuesto y lo distribuyen en funcion de las
necesidades también.

Sr. Consej. (Ceppi).- Se evaluan estudiantes y se dice este es mas de perfil B, este méas de perfil
A.

Sra. Secretaria de Asuntos Estudiantiles (Alvarez).- Claro, se hace una evaluacion y se ubica
en grupos de vulnerabilidad, sale un numerito y ahi se decide.

Sra. Consej. (Castellano N.).- Y ahi es importante resaltar que los renovantes tienen que haber
aprobado materias. O sea, hay un montén de cosas académicas que les exigis, son chicos que
estan practicamente al dia.

Sra. Secretaria de Asuntos Estudiantiles (Alvarez).- Si, de hecho se nota un montdn, porque
como decia recién, casi en estudiantes avanzados no hay bajas, se mantienen bastante.

Sra. Consej. (Castellano N.).- Los montos de cuanto va a ser cada beca no esté estipulado.
Sra. Secretaria de Asuntos Estudiantiles (Alvarez).- Se dice el monto anual.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- Son 10 cuotas.

Sra. Secretaria de Asuntos Estudiantiles (Alvarez).- En realidad, no, porque ahora desde el
area economica nos pidieron que en diciembre se pague la Gltima cuota, y en general el alta se
da en abril, asi que es un poco mas. Suelen ser 9 u 8 cuotas en total.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Tratemos de llegar con el alta en marzo para cuando empiecen las
clases.

Sra. Secretaria de Asuntos Estudiantiles (Alvarez).- Si, este afio el alta de los avanzados creo
que fue en abril y las otra en mayo -creo, si N0 me equivoco.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- ;Cudl es el monto?

Sra. Secretaria de Asuntos Estudiantiles (Alvarez).- EI monto es medio dificil, monto anual
de las becas A 1.200.000, 900.000, 600.000 y 300.000.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- 120, 130, 140 luca, depende cuando se dé el alta.
-Dialogo entre los consejeros.

Sra. Secretaria de Asuntos Estudiantiles (Alvarez).- La beca A, si fuesen 10 cuotas, serian
120 mil, esa es la mas alta; la més baja serian 30.000.

-Dialogo entre los consejeros.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Es que al darle la beca; yo estoy un poquito -esto es una discusion
larga- estoy un poquito en contra de la beca baja. Yo creo que hay que dar todas altas o0 nada,
pero me lo han justificado.

Sr. Consej. (Dotti).- Menos cantidad y mas alto importe.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- Si, pero me lo han justificado muy bien. Perddn, quiero darle la

palabra a quien sabe justificarlo, que es que la beca, aunque sea simbdlica en 30 mil pesos, esta
enmarcada en un programa de seguimiento que los acompafian a los chicos.



Sra. Consej. (Carranza).- El papel que tiene la beca PIOE, es que mas alld de la parte de
situacion de la persona, que son todos estudiantes de familias trabajadoras, tiene que ver con el
desempefio académico en el afio, todas las entrevistas de acompafiamiento y se mide:
inscripcion, la cursada, regularidad, porcentaje, avance la carrera, finales aprobados, tiene todo
un seguimiento en relacién a eso.

Nosotros tenemos -Nesvit sabe porque ha participado en comision, el otro dia le pasé un informe
a la secretaria académica, luego de una reunion- este tema, por ejemplo, tenemos 5 estudiantes
de estos 30 que estdn con avance de carrera superior al 80 por ciento. Y ustedes tienen un
porcentaje de egreso de alrededor de 50-60, depende del corte de colacion, o sea que los
porcentajes a nivel, que se fortalece con el acompafiamiento, que un poco esta relacionado con
lo que hablaba ella, en relacién a codmo se va mirando el estudiante en relacion a la cursada.

Y también, queria aportar que el tema de la distribucion de los tipos de becas tiene que ver que
nosotros tenemos cierta poblacion que podamos becar y quedan muchos en orden de méritos.
Este afio en el porcentaje de ingresantes quedaron alrededor de 16 personas en lista de espera.
¢Eso qué implica? Que hay mucha maés situacion de estudiantes que necesitan la beca, pero hay
una cuestion presupuestaria. En el tema de los montos, que es un poco lo que dice el decano, si
uno da muchas becas altas, estariamos becando muy pocas personas. Entonces, dentro también
de este sistema de vulnerabilidad, el desempefio académico es lo que nos permite distinguir
cuéles van a ser de tipo A, cuéles van a ser de tipo B.

Sr. Consej. (Ceppi).- Pero se ve en el tiempo que tener becas tipo D, se mantiene el estudiante,
logra con el seguimiento mas esa pequefia plata.

Sra. Consej. (Carranza).- Si, pero también hay que tener en cuenta el caracter que es anual el
programa de becas. Entonces, vos podés tener poblacion renovantes 0 no, porque egresa 0 por
otras cuestiones. Y siempre lo que digo es lo mismo, la idea que esté en el programa de becas es
porque si hay otra situacion superadora a la PIOE, como puede ser un egreso, una insercion
laboral u otro beneficio superador a la beca, también eso genera movilidad, no es algo estatico.

Sr. Consej. (Ceppi).- No, esta bien. A mi me parece que la clave es lo del seguimiento.

Sra. Consej. (Carranza).- Si, y ademas los chicos de la familia vienen, porque yo trabajo con
familia, trabajo con estudiantes, trabajo con los docentes también que también vienen a
consultar. Yo creo que tiene que ver con esa forma integral de verlo, que es un estudiante, que
es activo. Y cuando hay esta dificultad en la cursada por la masividad o falta de recursos, o un
tema también de coyuntura, a los chicos también se le exige por reglamento cierta cantidad de
aprobadas y tuvieron paro por ejemplo en el mes de julio. Eso tiene que también ser
contemplado a la hora del rendimiento académico. Es un proceso, a mi me gusta, pero en cuanto
a estadistica, yo siempre les digo a los secretarios, que las estadisticas que yo paso es en relacion
a poblacion que yo trabajo, no es comparativo con la poblacion en general. Y obviamente la
interpretacion de los datos depende de qué estemos mirando.

Sra. Secretaria de Asuntos Estudiantiles (Alvarez).- Y por ahi para cerrar la pregunta, este
afio no se dieron las becas mas bajas, como que todas eran A. B o C.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- De hecho, a mitad de cuatrimestre pasado, creo que con Patricia
otorgamos un aumento que no fue para todos sino fue para subir dos categorias, cosa de que
quede, creo que la intermedia era alta, 0 sea no es que no se habian dado las mas baja, sino que
se dieron y después se hizo un refuerzo presupuestario para que pasen a la de arriba, que
también fue medio un problema con la secretaria, porque no estaba muy de acuerdo la secretaria.

Sr. Consej. (Castellano G.).- lgual, para contradecir un poco lo que comentaste hace un ratito, a
mi una beca asi de baja como mencionaste, me hubiese cambiado la vida cuando me tocé cursar



cuarto afio, quinto afio. Cuando vos lo medis desde otro lugar, cambia la perspectiva muchisimo.

Sra. Consej. (Carranza).- Dentro del comparativo con otras becas de otras Facultades, FAMAF

es una de las mejores posicionadas, porque a nivel de monto de beca y de acompafiamiento en el

afio de estudiantes, es superadora por ejemplo de la UNC, los montos son muy bajos y no tienen

acompafamiento. Son las dos cuestiones, la parte econémica, pero también la parte de la
pertinencia del proyecto académico, de como uno acompafia esa trayectoria académica.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Estamos por encima de la UNC y del Estado nacional, en serio, no es

joda. El esfuerzo que hace FAMAF con el paupérrimo presupuesto que tiene para
funcionamiento, para sostener esta beca, es tremendo, y lo lleva a estar por encima de la
Universidad Nacional de Cordoba y por encima del Estado nacional. La verdad que lo que han

quedado las becas Belgrano...

Sra. Secretaria de Asuntos Estudiantiles (Alvarez).- Si, las becas Manuel Belgrano hoy son de
80 mil pesos mensuales.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- No, pero la beca CIN creo que estaba en 30 mil pesos, una cosa... Ya
no hay beca CIN, 25 mil pesos fue la ultima, ahora ya no hay mas, de inicializacion a la
investigacion, 25 mil pesos.

-Dialogo entre los consejeros.

Sra. Secretaria de Asuntos Estudiantiles (Alvarez).- No hubo convocatoria este afio.
-Diélogo entre los consejeros.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Sigamos con el Orden del Dia, queda un tema.

Yo queria justificar, queria que el Consejo esté al tanto que nosotros vamos a tener becas de 120
mil pesos. No es solo una beca, no es solo una ayuda econémica, es un acompafiamiento integral
de la Secretaria Académica, y que la beca mas baja, que a mi me da vergiienza dar beca de 30
mil pesos, sinceramente, me parece, 0 sea, siendo decano y dar una beca de 30 mil pesos, me
molesta, me molesta muchisimo, pero la sigo aceptando.

Yo siempre estuve en contra de los que dicen, di muchas becas y son todas de nada; como di
mucho subsidio y no alcanzan para el toner, siempre estuve en contra de eso. Por eso, prefiero
dar poco y que rinda, pero hay una justificacion académica, pedagdgica y social de un
acompafiamiento integral que hace la secretaria con su equipo, con el personal nodocente, con
un trabajo tremendo ahi, que baja la desercidn, y que te acomparian hasta obtener el titulo.

Y eso hace que uno ceda en eso de achicar la cantidad de becas y subir losmontos, porque
realmente tiene sentido, solo queria explicar eso. Y 50 por ciento de aumento, chicos, es lo
maximo que podemos dar, y les juro que nos va a salir carisimo, pero es también una forma de
defender la ciencia hacer este tipo de esfuerzo.
En consideracion.
- Puesto a consideracion,

se vota y resulta aprobado por unanimidad.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Queda aprobado el punto 36.

Corresponde el tratamiento del punto 37.



37. EX-2025-00870752- -UNC-ME#FAMAF. La Secretaria de Asuntos Estudiantiles, Prof.
Dayana Stefania ALVAREZ, solicita apruebe el Ilamado a seleccion de aspirantes a Tutorias
SAE 2026.

Sra. Secretaria de Asuntos Estudiantiles (Alvarez).- Bueno, lo mismo, es otro programa del
SAE; tenemos tutores, este afio tenemos 5 tutores, y algo que estamos viendo es que hacen falta
tutores de Compu, si bien el rol del tutor no es un rol académico sino de un acompafiamiento a
la trayectoria universitaria en general, por ahi es bueno siempre que haya una persona de la
carrera, sobre todo de Compu, que es una carrera que esta mas de moda.

Este afio tenemos una tutora que es de Compu, Sofi, que tuvo que renunciar, pero por ahi no
llegan muchas consultas de estudiantes de Computacion, que por ahi necesitan como un
acompafiamiento mas en la cursada, no tanto académico, pero de vuelta, el rol del tutor no es
académico y no tenemos muchas personas que le puedan acompafiar desde ese lado mas
estudiantil. Eso, en general lo que se viene haciendo y lo que se propone en este proyecto de
resolucion es que el monto mensual para tutores sea igual al monto bruto de un ayudante B. Ese
no se fija ahora sino cuando se hagan las designaciones y son 10 semanales.

Sr. Decano (Dr. Pérez).- Ayudante alumno, categoria B, pero no con el cargo de ayudante
alumno categoria B sino con una beca.

Sra. Secretaria de Asuntos Estudiantiles (Alvarez).- Es un estipendio, y son 4 horas
semanales, perdon.

Sra. Consej. (Castellano N.).- Un chico que esté becado puede acceder a una de estas tutorias.
Sra. Secretaria de Asuntos Estudiantiles (Alvarez).- Si.

Sra. Consej. (Carranza).- No se si la reglamentacion sigue, pero un estudianteno puede tener
mas de 4 o 3 beneficios.

-Dialogo entre los consejeros.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- En consideracion.
- Puesto a consideracion,
se vota y resulta aprobado por unanimidad.
Sr. Decano (Dr. Pérez).- Queda aprobado el punto 38.

Les quiero contar también una buena noticia, no sé si serd del entorno a mi, pero si recuerdan
hace un mes y medio pusimos 21.692.776 para media carga de helio en un resonador magnético,
lo anunciamos, Ceci se habia comprometido con otra parte y muy alegremente recibi una foto
del doctor Gustavo Monti el dia sdbado contdndonos que se habia prendido, asi que tenemos el
equipo andando.

Felicitaciones al grupo de Resonancia Magnética Nuclear y a la Facultad que tiene un equipo
tremendo para investigacion basica.

No habiendo méas asuntos que tratar, queda levantada la sesion.

-Es la hora 12y 12.



Digitally signed by GDE UNC

DN: cn=GDE UNC, c=AR, o=Universidad Nacional de Cordoba, ou=Prosecretaria de Informatica,
serialNumber=CUIT 30546670623

Date: 2025.12.17 10:04:10 -03'00"

Silvinalnes Tordoya
Administrativo

Secretaria del Consgjo Directivo Facultad de Matemética, Astronomia,
Fisicay Computacién
Universidad Nacional de Cérdoba

Digitally signed by GDE UNC

DN: cn=GDE UNC, c=AR, o=Universidad Nacional de Cordoba, ou=Prosecretaria de Informatica,
serialNumber=CUIT 30546670623

Date: 2025.12.22 18:03:37 -03'00"

ROMINA MELISA ARROYO
Vicedecana

Vicedecanato Facultad de Matemética, Astronomia, Fisicay Computacion
Universidad Nacional de Cérdoba

Digitally signed by GDE UNC

DN: cn=GDE UNC, c=AR, o=Universidad
Nacional de Cordoba, ou=Prosecretaria de
Informatica, serialNumber=CUIT 30546670623
Date: 2025.12.22 18:00:47 -03'00"



	fecha: Lunes 22 de Diciembre de 2025
	localidad: CORDOBA, CORDOBA
	numero_documento: ACFCE-2025-861-E-UNC-VDE#FAMAF
		2025-12-17T10:04:10-0300
	GDE UNC


	usuario_0: Silvina Ines Tordoya
	cargo_0: Administrativo
	reparticion_0: Secretaría del Consejo Directivo Facultad de Matemática, Astronomía, Física y Computación
Universidad Nacional de Córdoba
		2025-12-22T18:03:37-0300
	GDE UNC


	usuario_1: ROMINA MELISA ARROYO
	cargo_1: Vicedecana
	reparticion_1: Vicedecanato Facultad de Matemática, Astronomía, Física y Computación
Universidad Nacional de Córdoba
		2025-12-22T18:00:47-0300
	GDE UNC




